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A L INTENTION DU LECTEUR

Ce travail est le rapport que j'ai présenté en avril 1923 A Ia con-
férence du parti révolutionnaire arménien "DACHNAK-
SOUTIOUN".

Les sujets que j'ai traités ici, doivent étre pris en considération,
non seulement par les camarades du parti, mais aussi par chaque
Arménien qui réfléchit profondément A ces problemes. Et c'est pour
cela que j'ai voulu que ce document soit publié et distribué 2 tout le
monde.

Je publie ma présentation, en supprimant seulement trois ou
quatre pages, qui n'intéresseraient que les membres du parti, et je
ne fais aucune autre correction sur ce texte.

Ov. K.
Bucarest, 1923
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CAMARADES!

Ces problimes occupent mes pensées les plus ennuyeuses et les
plus longues. Je ne doute pas que cela soit différent pour vous,
Toutefois, je ne sais pas si vous screz d'accord avec mot, mais jai
bicn peur de conslater entre nous des divergences d'esprit. Je dirais
méme plus, en écoutant ma conscience, je pense que jattirerai
probablement les réactions et les coleres des auditeurs de cette con-
férence. Je suis prét A cela. Seulement, je vous prie de croire que de
mon coté, écrire ¢i signer ces paroles, €tait plus difficiles, eu égard
A vos sentiments. Les idées que je présenterai ici ne sont pas sans
fondement. Ce sont mes pensées profondes. Je ¢rois que jai asscz
de qualités e1 de dons pour bien réfléchir, juger, comprendre ¢l
analyser.

Cest pour cela que je vous demande d'avoir de la patience et de
m'écouter sans préjugé. Je sais que ce ne scra pas facile pour vous,
surtout pour ceux gui vivent sclon les principes du Parti.

Je vous demande également de m'excuser si mes paroles vous
blessent ¢t semblent inuliles. Mais les différences de mon exposé
m'obligemt A affronter vos points de vue ¢t vos idées. Peut étre esi-
ce ainsi comme ccla que nous arriverons A Irguver une solulion
réaliste & nos problémes. Maintienant je passe A notre sujet. Avee
pour but de concrétiser les solutions que je vais vous proposer, jc
voudrais vous rappeler d'abord le role joué¢ par lc parti
"DACHNAKSOUTIOUN" ¢t les éapes du probléme arménicn
depuis la grande gucire jusqu'd la conférence de Lausanne,
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Apres l'année 1914, par combien d'étapes le probléme arménien
est-il passé, comment chaque étape est-clle amrivée, comment s¢
sont-elles succédées e1 jusqu'oil nous ont-elles amenés? Et pendant
ce temps, comment a réagi notre parti et que devrons-nous faire
dans l'avenir?

En me fixant sur ces questions, pensant au passé récent, en
séparant les probldmes importants, des problémes secondaires ou
hasardeux et en les classant dans un ordre chronologique, je peux
tracer le tableau suivant:

1. En automne 1914, la période ol la Turquie navait pas ¢encore
choisi son camp cntre les pays ¢n guerre, nous avions commencé a
créer des unités volontaires arméniennes d'une fagon énergique et
avec beaucoup de publicités. Alors qu'on avait décidé de faire le
contraire au congrs d’Erzurum, quelques semaines plutét.

Le parti Arménicn Tchnaksatyun (EDDP) a non seulement créé
ces troupes militaires malgeé l'interdiction du congrés, mais de plus
les a utilisées d'une fagon active dans les attaques contre les Turcs.
Les unités du sud du Causasse et certains personnages haut placés
dans les rangs du parti EDDP, ont donc dérogé aux décisions du
congrs. Pourquoi? Parce qu'ils étaient eux méme entrainés par le
courant de la masse. A cette occasion, je vous rappelle que méme
avant cette date, au sud du Caucase, e parti n'était pas créatcur des
conflits, mais seulement un des participants. En 1903 (les émeutes
pour protester contre 'acquisition des biens de I'église) et en 1905-
1906 (les luttes sanglantes entre Arméniens et Musulmans) sont de
bons exemples: de méme les premiers mouvements importants des
ouvriers entre 1903 et 1906 en sont d'autres exemples. Le pani
Tchnaksutyun était orienté par les autres partis socialistes & Baki,
3 Batumi et A Tiblisi. Comme nous allons le voir plus loin cette
ligne de conduite s'est fait sentir dans toutes nos activités pendant
les périodes suivantes.
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Aujourd'hui la question “fallait-il créer ces unités volontaires"
n'a plus de sens. Les événements historiques ont quelquefois une
logique implacable. En automne [914, les unités arméniennes
volontaires récemment crées, ont attaqué les Tures: cet événement
était le résultat inévitable pour le peuple arménien qui vivait depuis
presque un quart de sitcle dans une atmosphire psychologique
anti-turque. Ceue psychologie devait trouver un exutoire et ¢elle I'a
trouvé.

Et arréter ce mouvement (méme si on Favait voulu) n'était pas
le rdle du parti Tchnaksutyun. Ce parti pouvait se servir de ce
courant déja existant et orienter les volontés et les espoirs accu-
mulés cn organisant cette force déja présente. Ces possibilités et
son autorité ne pouvaient agir que dans ce sens. Pour étre contre ce
mouvement et suivre sa propre ligne, le parti n'avait pas assez de
force car le parti était moralement fort, mais intellectuellement
faible. Aujourd'hui il est inutile de demander & qui était la faute, qui
étaient les responsables.

Si le pope Merop, A. Hatisov, le Dr Zauriev S. Arutyanov Dro
et Andranik n'avaient pas participé & ces mouvements, d'autres
auraient agi de méme. Si c'éiait une erreur de créer ces unités
volontaires, cet acte est le résultat de la ligne politique dont les
racines doivent &tre cherchées dans un passé lointain.

Pour le moment, acceptons le fait que nous ayons participé
activement 4 ce mouvement ¢l que celte participation fut décidée
malgré V'interdiction du congrés d'Erzurum.

2. L'hiver 1914 et les premiers mois de 1915 furent une période
d'émotions et d'espoirs pour les Arméniens de Russie y compris
pour le parti Tchnaksutyan. Nous étions tous tounés sans condi-
tions vers la Russie. Sans aucune raison réelle nous croyions 2 la
victoire, nous étions sfirs que le gouvernement du Tsar nous aurait
accordé l'indépendance de I'Arménie (composé de I'Arménie du
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sud Caucase et des départements arméniens de Turquie) en échange
de notre fidélité, nos efforts, et nos aides. Nous étions euphoriques,
En prenant nos désirs pour des réalités, en donnant de I'importance
aux paroles des individus sans responsabilité et en étant dans notre
hypnose, nous n"avons pas compris les réalités et nous avons com-
mencé A réver. Des paroles soit disant prononcées par les proches
du Tsar, circulaient partout. Sans arrét, on faisait allusion aux let-
tres (comme celle envoyée par Vorontsov Dascov & Catalicos) et on
présentait ces documents comme une base qui pourrait servir dans
V'avenir pour réclamer nos droits et nos demandes légitimes. Alors
que ces lettres, A part quelques propositions insignifiantes, ne
représentaient aucune valeur séricuse. On a exagéré la force du
peuple arménien, l'importance de son armée, de sa politique, et du
soutien aux russes. En donnant beaucoup d'importance a nos mo-
destes possibilités, nous avons exagéré nos propres espoirs.

3. Pendant la période de I'été et l'automne 1915 les arméniens de
Turguie furent forcés d'émigrer, 'exode des masses et les attagues
sont gravées dans les mémoires. Tous ces événements furent un
coup mortel pour le probléme arménien. L'Arménie historique, nos
coutumes héréditaires, les régions que la diplomatie européenne
nous avait promises, avaient é1é abandonnées et les villes arméni-
ennes sont restées sans Arméniens. Les Turcs savaient ce qu'ils fai-
saient et aujourd'hui ils n'ont rien A regretter, comme on 'a réalisé
plus tard, cette tactique pour régler définitivement le probléme
arménien, était la plus efficace et la plus commode. Aujourdhui, il
est inutile de se demander combien la participation de nos milices
a la guerre, avait influencé de facon négative la situation des
Arméniens de Turquie. Personne ne peut dire que si nous avions
suivi une autre ligne sur ce c¢6té de la frontidre il n'y aurait pas eu
d'attaque sans pitié. Si nous n'avions pas tenu compte de notre
minorité envers les Turcs on ne peut pas prétendre que les attaques
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en question auraient é1¢ aussi impitoyables. On peut avoir des
divergences de vue sur ce sujet. La vérité reste un fait réel et cela
est trds important. La lutte commencée des années auparavant con-
tre lindépendance vis-2-vis de la Turquic a fini par la déportation
des Arméniens de Turquie et en conséquence, par le nettoyage des
régions annéniennes. Voici la vérit€. Abandonnez l'idée que doré-
navant, le monde civilisé est troublé devant les atrocités des Turcs.
Dans les parlements et les associations des civils, les hommes d'¢é-
tat traitent les Turcs d'assassins et publient des livres “bleu”,
"jaune” ou d'autres couleurs. Dans tous les licux de culte, les
prétres prient pour que les Turcs soient punis. La presse mondiale
publie des témoignages et des descriptions affreuses. Quel sens tout
cela peut-il avoir? Tout ce qui €1ait A faire avait 1€ fait et les mots
sont impuissants A décrire les cadavres &parpillés dans le désert
d'Arabie, et & sauver les maisons détruites ou le pays abandonné.

4, La deuxitme moitié de 1915 et la totalité de 1916 devinrent
unc période de deuil général pour nous tous. Les réfugiés de Van,
d'Eleskit, de Basen et la totalité des gens sauvés du massacre, des
dizaincs el des centaines de milliers de personnes affamées, nues,
malades et effrayées envahirent nos régions. Cette masse affamée
étail arrivéc dans une région ol il n'y avait pas assez de pain pour
ses propres habitants. Les émigrés malades, sans force et faibles
érraicnt dans les rues. Les vallées de Simak et d'Araral ressem-
blaient 3 un immense hdpital, ici des rilliers d'Arméniens
mouraient de faim ou de maladie, sous nos yeux. Nous étions inca-
pables de sauver ces vies humaines si précieuses. Nous, qui €tions
furicux et effrayés, cherchions un responsable et nous 1'avons trou-
vé: ¢'était le gouvemement de Russie et sa lacheté politique. Dans
une panique générale, comme des gens déséquilibrés et politique-
ment immatures, nous étions projetés d'un extréme 2 l'autre. Nos
croyances d'hier étaient aussi déséquilibrées et sans fondement que

39



nos accusations d'aujourd’hui. On disait que les Russes réagissaient
lentement, qu'ils étaient indécis; ils offraicnt des possibilités ct des
arguments valables aux Turcs pour chasser les Arméniens de leur
pays. Les Russes avaient soi- disant programmé le dépant des
Arm¢éniens pour installer les Cosaques 2 leur place. Griice 2 cela, le
projet du comte Lobanov Rostoviski, mondialement connu
"I'Arménic sans Arméniens” serait réalisé. Non seulement le peuple,
notre parti ¢t nos camarades intelligents pensaient de la méme fagon.
Nous refusions d'accepter que dans les plans du gouvemement russe
on ne traite pas de la défense des Arméniens de Turquic ni de la
création d'une Arménie sans Arméniens. 11 y avait certainement un
tel plan comme ceci, mais nous accusions le gouvemnement russe de
lacheté paree qu'il ne faisait pas ce que nous voulions qu'il fasse.

Il est évident que nos unités de volontaires essayaient d'occuper
au plus vite les vilies de Van et de Mus. Ils allaient 12 bas pour
sauver les Amméniens. Alors que les militaires russes avaient un
autre but et il n'y avait pas d'Arméniens dans leurs unités. Leurs
mouvements lents et leurs indécisidons étaient interprétés comme
de la wrahison ou de la faiblesse de la hiérarchie militaire russe (ce
qui était le cas dans les autses fronts aussi) ou alors pour d'autres
raisons, de la stratégie militaire que nous ignorions.

Cet événement incompréhensible doit éire étudié spécialement.
En tant que pani politique, nous avions oublié que nos problémes
n'intéressaient pas les militaires russes et qu'ils pouvaient pantir ¢n
passant sur les corps de nos mons. J¢ ne peux dire que nous ne
comprenions pas ou ne pensions pas A cette réalité. Nous le savions
parfaitement et au besoin nous pouvions formuler notre stratégic
différemment. Parfois, nous oublions 1out ce que nous savions ¢t
ROUS croyions naivement que cette guerre était faite uniguement
pour les Arméniens. Quand les Russes commengaient & aitaquer,
nous ne croyions qu'ils allaient sauver les Amnéniens; quand ils re-
culaient, nous penssions qu'ils nous abandonnaient pour que les
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Turcs nous massacrent. Dans les deux cas, nous mélangions les
intentions ¢t les résultars, Nous cherchions les preuves de leur
Tacheté et bien entendu nous ics trouvions: comme six mois aupa-
ravant, nous avions cherché les preuves de leur sincérité ct nous les
avions trouvées. 11 cst regretiable de se plaindre et de chercher la
raison de nos catastrophes en dehors de nous mémes; cefa est la
caractéristesique nationale de notre psychologie ct le Pami
Dachnaksoutioun n'a pas pu s'en Jibérer.

11 y avait unc sorte de consolation, dans I'idée que ies Russes
nous avaient trahis. (Plus tard ce serait I¢ tour des Frangais, des
Américains, des Anglais, des Georgicns, et des Bolcheviques, enun
mol de tout le monde).

Comme si, étre naif ¢t non prévoyant &tait de héroisme: et A Ia
fin nous sommes tombés dans unc situation tellement dramatique
que chacun pouvail facilement nous faire marcher: nous trahir,
nOUS fuer ¢t permicitre aux aulres de nous tuer.

5. En février 1917 la Révolution russc a éclaté; de fagon
inespérée, de nouvelles possibilités s¢ sont ouvertes A nous. On
instaurait un régime démocratique cn Russic. Dans I'ordre du jour,
il y avait des sujets sociaux trds importants, comme I'étatisation des
terres. Nous avons accucilli le nouveau régime avec enthousiasme
cn tant que démocrates et socialistes. En méme temps, nous qui
&ions un parti nationaliste, espérions que les pouvoirs seraicnt
transférés du centre aux régions ¢t que les peuples scraient plus
autonomes. On a commencé A travailler intensement. Le change-
ment du systéme ancien de VEtat, était de créer des unités locales.
Le gouvemement central, qui vivait la premidre &tape de la révolu-
tion n'avait pas l¢ temps de s'occuper de ces détails. Celte mission
fut confiée aux institutions sociales locales tels que les pantis poli-
liques, les syndicats d'ouvriers, les gouvemements nationzux (en
vénité, ce sont eux qui ont accepté cela commie leurs devoirs).
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accordée aux Géorgiens, de préference aux Arméniens ou aux
Tatars,2 qui ne représentaient pas une force A 12 Douma.

La deuxiéme, parmi les Géorgiens il y avait des gens capables
¢t bien formés pour gérer I'Etat. Ces personnes avaient acquis cer-
taines expériences ayant une participation active dans un grand
Parti et dans la Douma. En revanche, ni les membres du Musavat,
ni nous-mémes, n'avions été formés dans une école comme celle-
¢i, et nous n'étions pas préts. Le Musavat était un nouveau parti et
Dachnaksoutioun n'avait d'expérience que dans l'espionnage et
dans les actions secrdtes. Sans doute, la situation des chefs des partis,
représentait aussi beaucoup d'importance. Les Géorgiens avaient
déjA mis en avant quelques leaders; et nous n'avions personne qui
pouvait disculer avec eux ¢t nous pouvions seulement prendre
place au deuxiéme ou troisitme rang.

Un autre point, pendant I'ancien régime dans le sud du Caucase,
les affaires d'états étaient dans les mains des Géorgiens. Cette situ-
ation continua ainsi aprés la révolution, car il n'y avait plus de per-
sonnel technique expérimenté parmi les Arméniens. L'expérience
dans I'administration, naturellement, donnait plus de chance aux
Géorgiens. En commengant par le “commissariat”, dans les ser-
vices de chemin de fer et dans les PTT, partout la situation étau
semblable.

La chose la plus importante: le peuple Géorgiens, dans la région
du sud du Caucase, éiait je plus habile ¢t le mieux organisé. En
outre, il n’y avait aucune menace envers la poputation Géorgienne.
Clest pour cela que les Géorgiens étaient plus forts que les autres.

Etant donné la position géographique de fa Géorgie, la densité
de la poputation, leur pertes insignifiantes durant la guerre, aucun
conflit avec leurs voisins menagant lcur existence. les Géorgiens

2 Iei le mot Tatare signifie les Tures d'Azerbaidjan. L'auteur wilise parfois ¢e mot
qui était une cxpression i I'époque des Tsars, mais parfois, il a uwtilisé aussi les
mots Azerbaidjanais ou Azéri,
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accordée aux Géorgiens, de préference aux Arméniens ou aux
Tatars,2 qui ne représentaient pas une force A la Douma.

La deuxidéme, parmi les Géorgicns il y avait des gens capables
¢t bien formés pour gérer I'Exat. Ces personnes avaient acquis cer-
taines expériences ayant une participation active dans un grand
Parti et dans la Douma. En revanche, ni les membres du Musavat,
ni nous-mémes, n'avions été formés dans une école comme celle-
ci, et nous n'étions pas préts. Le Musavat était un nouveau parti et
Dachnaksoutioun n'avait d'expérience que dans l'espionnage et
dans les actions secrdtes. Sans doute, la situation des chefs des partis,
représentait aussi beaucoup d'importance. Les Géorgiens avaient
déjd mis en avant quelques leaders; et nous n'avions personne qui
pouvait discuter avec eux et nous pouvions seulement prendre
place au dcuxi2me ou troisitme rang.

Un autre point, pendant l'ancien régime dans le sud du Caucase,
les affaires d'élats étaient dans les mains des Géorgiens. Celtte situ-
ation continua ainsi aprés la révolution, car il n'y avait plus de per-
sonnel technique expérimenté parmi les Arméniens. L'expérience
dans l'administration, naturellement, donnait plus de chance aux
Géorgiens. En commencant par le “commissariat”, dans les ser-
vices de chemin de fer et dans les PTT, partout la situation é1ait
semblable.

La chose la plus importante: le peuple Géorgiens, dans la région
du sud du Caucase, €1ait Je plus habile et le mieux organisé. En
outre, il n'y avait aucune menace envers la population Géorgicnne.
Clest pour cela que les Géorgiens étaient plus forts que les autres.

Etant donué la position géographique de la Géorgic, la densité
de la poputation, leur pertes insignifiantes durant la guerre, aucun
conflit avec leurs voisins menacant leur existence, les Géorgiens

2 Ici le mot Tatare signifie les Turcs d'Azerbatdjan. L'auteur utilise parfois ¢¢ mot
qui it une expression  Fépoque des Tsars, mais parfois, il a utilisé aussi les
mots Azerbaidjanais ou Azéri.
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avaient donc plus de chance de faire entendre leur voix que les
Arménicns ¢t les Azerbaidjanais.

Au besoin les Géorgiens pouvaient s'entendre plus facilement
avee la Turquic ou I'Azerbatdjan que les Amiéniens. En owitre, en
dehors de la Géorgic, il n'y avait pas de masses de¢ Géorgiens me-
nacées, alors qu'il y avait des Amiéniens en Azerbaidjan et des
Azéris en Amnénie.

Les Géorgiens vivaient tranquillement et ¢n paix dans leur pays,
méme s'il existait quelques conflits frontaliers dénoncés par les
pays impénalistes. Les problémes pouvaient &tre résolus sans pren-
dre de risque ni aujourd'hui, ni demain ou méme les supprimer
completiement. Alors que les rapports élaient compleiement dif-
férents entre les Amiénicns et les Turcs ct entre les Anméniens et les
Tatars. Entre eux il y avait des probidmes qui duraicnt depuis des
si¢cles ¢t on ne pouvait pus tes régler sans des affrontements impor-
tants. La Turquie, qui avait perdu la guerre définitivement 2 'ouest
voulait sauver scs frontidres au nord -ouest ct les consolider. Les
Améniens, qui élaicnt entrés entre Erzurum ct Baku, coupaient la
route aux Turcs. Entre les Arménicns et les Turcs, il y avait des con-
flits tervitoriaux impossibles & résoudre. Le probRme n'érait pas
d'occuper quelques villes de plus, mais de créer un pays géo-
graphiquement uni od la masse nationale pourrait vivre en paix.
Ces désirs existatent aussi bien chez les Améniens que chez les
Azéris. L'Arménic ne pouvait pas vivre sans les régions SARUR
NAHCIVAN qui appartenaient 3 'Azerbaidjan. L'importance de
NAHCIVAN pour FAménic éait différente que l'importance de
ZAKATALA AHALKELEK ¢t LORI pour la Géorgic. Le malheur
de F'Azerbaidjan ct de I'Aménie venait de ces problémes.

1! aurait peut-étre &€ possible de trouver une solution 3 ces con-
flits, si les populations avaicnt €€ politiquement mdres. Mais ni
chez nous, ni chez les Azéris il n'y avait cette maturité; i cause de
ccla ce probldme est devenu une source d'anxiéié et de méfiance
réciproque.
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Les Géorgiens se sont servis intelligemment de ces conflits
entre les Arménicns et les Turcs ou entre les Arméniens et les Tatars
pour consolider leur situation privilégiée ct en d'autre terme ils ont
profité de ces occasions. lls nous ont mis dans Fembarras en s'ap-
puyant sur les Turcs ou sur les Tatars et en nous menagant de recti-
fier leurs frontidres, dans unc ou l'autre direction ¢t ils nous ont for-
cés selon leurs désirs. Quand il s'agissait de faire un pacle avec
nous, ils menagaient fes Azéris. Ces stratégies de chantage politique
entre les Géorgiens et leurs voisins ont apporté une supériorité ct
une hégémonic aux Géorgiens.

Je suis entré un peu dans les détails mais pour comprendre la sit-
vation de cette époque dans le sud du Caucase, il était nécessaire de
savoir tout cela.

11 faut que noire parti comprenne et se rappelle que dans ces
jours difficiles il a réagit sous I'hégémonic du Parti Social
Démocrate de la Géorgic.

7. Pendant les derniers jours de septembre 1917, on a organisé
un congrés Arménien A TIBLISL On a ¢rée un comité exécutif
national, appelé Ic conseil central national. Et ce conseil national a
réagi plus tard au nom du peuple atmménien du sud du Caucase et il
est devenu le représentant du peuple catier. Aussi bien au congris
qu‘au conseil, le DACHNAKSOUTIOUN a joué un réle de guide.

8. Vers la fin de la méme année dans le sud du Caucasc on a fait
les élections pour choisir Ies membres de I'assemblée constitution-
nelie. Parmi les partis qui ont participé aux élections, les sociaux
démocrates MENCHEVIQUES ont obtenu 12 places, lc MUSA-
VAT en a cu 10 et DACHNAKSOUTIOUN sculement 9 places, les
autres n'ont cu qu'un nombre insignifiant, Ces trois grand partis,
sclon leur poids politiques, représentaient les trois grands peuples:
les Géorgiens, les Tatars et les Arménicens, les élections ont prouvé
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que dans la population Arménienne, le parti le plus puissant et le
mieux organisé, était le DACHNAKSOUTIOUN.

9. L'Assemblé constitutionnelle représentant toute Ia Russie, n'a
pas pu étre réalisée. En octobre, la Révolution Bolchevique a
éclaté, a Petrograd et 2 Moscou; elle a obtenu la victoire, elle a
proclamé le sysiéme soviétique et elle n'a pas réuni I'Assemblée
constitutionnelle qui aurait pu avoir une tendance bourgeoise. Le
sud du Caucase, restant fidele A la Révolution de Février, a refusé
I'hégémonie des Soviets et leur régime. Pourquoi? Parce que les
partis de cette région frontalidre, préféraiemt une plateforme
démocratique basée sur une large masse de 1a population et c'est
pour cela qu'ils refusaient d'accepter Pexistence des classes et
surtout la dictature d'un parti politique. A c5té de cela, ils pensaient
que le pays n'était pas encore prét pour un régime socialiste, surtout
pas communiste (par exemple dans le parti Musavat i n'y avait rien
au nom du socialisme). L'apparence socialiste du Parti
Révolutionnaire Arménien (EDP) DACHNAKSOUTIOUN était
trés superficielle et n'avait aucune racine profonde parmi les mass-
es de la population. En plus chez les Mencheviques Géorgiens le
courant anti-Russe était tres fort.

Et la deuxigme raison; dans la vic politique du sud du Caucase
les Mencheviques Géorgiens qui étaient les plus forts avaient quit-
té les Bolcheviques et ils é1aient ouvertement contre cux.

Les Mencheviques restant fidele 2 la ligne politique russe, ils
appliquaient fes mémes principes ici aussi,

Le Parti Az€ri, Musavat, qui voulait conquérir Baku et restait
attaché aux idéaux du Panturquisme voulait s¢ détacher de la
Russie le plus td1 possible.

Le parti DACHNAKSOUTIOUN inquiet que Baku passe dans
les mains des Tatars, était en rapport trés étroit avec les
Bolcheviques autochtones et les aidaient. Alors qu'en Tilbisi Ils ne
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collaboraient pas avec les Bolcheviques. Méme s'il le voulait, il ne
le pouvait pas. il ne Je voulait pas car les tactiques et les idéologies
des Bolcheviques ne les attiraient pas. Notre parti sous les pres-
sions intéricures et extérieurcs restait dans le camp opposé au
Bolchevisme.

10. Il faut aussi prendre compte de la réaction de nos camarades
de Baku. Car Baku é1ait une ville qui possédait des milliers de pro-
léraires et des organisations ouvrigres fortes, ¢'est-3-dire toutes con-
ditions réunies pour le progrés du Bolchevisme. Cette ville dans
tout le sud du Caucase était le seul endroit od les Bolcheviques
pouvaient trouver refuge ct un soutien solide. Baku, méme aprés la
Révolution d'Octobre ne niait pas le pouvoir unique du commis-
sariat du sud du Caucase. En réalité lc pouvoir était partagé entre
deux institutions autochiones. Dans I'une les courants étaient anti-
Bolcheviques et dans I'autre les Belcheviques avaient le pouvoir.
Notre parti avait des représentations dans les deux institutions.
Celles-ci étaient autonomes et trés différentes l'une de l'auire, il y
avait une lutte de pouvoir trés visible. Au début le Soviet des insti-
unions sociales éuait plus fort (les socialistes modérés ¢t la bour-
geoisie libérale avaient créé un bloc contre les Bolcheviques). Les
représentants ouvriers du Soviet devenaient de plus en plus forts et
en janvier 1918, ils avaiemt pris le pouvoir. Ce sont les
Boicheviques qui dirigcaient le Soviet. Alors qu'ils n'éaient pas
asscz forts mais ils profitaient du manque de confiance de l'autre
camp. Seulement deux partis, Musavat et DACHNAKSOQUTIOUN
pouvaient présenter une réelle force contre les Bolcheviques.

Mais pour gagner cette lutte il fallait que les deux partis s'al-
lient, or c'était impensable; car, il n'y avait aucune confiance
réciproque. Le DACHNAKSOUTIOUN comprenait que son sou-
tien pour lc MUSAVAT é1ait nécessaire uniquement face 4 la men-
ace ¢t au danger des Bolcheviques. Le MUSAVAT érait obligé d'ef-
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facer le DACHNAKSOUTIOUN aprés avoir éliminé les
Bolcheviques. Sans doute, les Bolcheviques allaient faire la méme
chose, c'est-a-dire avec les unités armées des
DACHNAKSQUTIOUN, aprés avoir détruit le MUSAVAT, ils
détruiraicnt les Arméniens aussi. C'est pour cela que les ndires se
sentaient plus proche des Bolcheviques et ils les soutenaient
séricusement.

Nous élions cnirés dans I'hégémonie des Mencheviques
Géorgiens de Tiblisi et 3 Baku, nous étions sous l'influence des
Bolcheviques. Dans les deux cas, nous réagissions sous la menace
des Turcs et des Tatars, Les Bolcheviques, avec notre appui, ont
vaincu les Musavat 3 Baku (en mars 1918), de l"autre ¢6t€ avec
l'aide des Bolcheviques russes, nous avons pu arréter les attaques
turques et tatares 3 Baku. Plus tard, sur notre initiative, les unités
anglaises qui sc¢ trouvaient en Iran furent impliquées. Cela est
arrivé an moment od les Bolcheviques s'apprétaient i partir en
Russie et ils commengaient & embarquer.

Si les Anglais avait pu s'installer définitivement A Baku, 'évo-
lution des événements aurait &€ différente. Car le petit nombre des
unités anglaises n'a pas redonné confiance 2 la population, puis ils
ont regagné I'Tran en bateau. Nous sommes restés seuls et en sui-
vant les Anglais, nous sommes partis en Iran nous aussi.

Le gouvernement d'Azerbaidjan, qui était 3 Gansé avec les
unités militaires Turgues et les hommes armés, est entré & Baku. lis
onl commencé & massacrer la population arménienne, exactement
comme le massacre des musulmans par les Russes en mars au
moment de la guerre entre les Bolcheviques et les Musavat.

Les événements se passaient en dehors de 'Arménie, dans une
des régions de Tatars, mais cela a influengait notre situation poli-
tique et a créé difficultés et complications.

Les Tatars provoquaient les Turcs contre nous, ils activaient
leurs attaques pour que nous puissions entrer 3 Baku le plus vite
possible. Dans ce but en faisant des spéculations sur les événe-
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ments de mars, ils accusaient les Arméniens. Naturellement, les
rapponts entre les Bolcheviques et nous, ne plaisaient pas aux
Géorgiens; ils pensaient que nous cherchions des occasions pour
ouvrir les portes du sud du Caucase aux Bolcheviques russes. De
plus, au moment ol les Allemands s¢ trouvaient A Tiblisi nous
avons appelé les unités anglaises A entrer & Baku. Cela fut interprété
comme une trahison envers la politique géorgienne, allemande,
turque ¢t talare.

Fort de notre politique qui était d'attirer Turcs et Tatars 3 Baku,
le parti croyait protéger des attaques turques, le reste de I'Arménie
et développer leur politique dans cette direction.

Maintenant je retourne a l'énumération des événements
chronologiques.

11. Vers la fin de novembre 1917 le moral de 'armée russe avait
commencé i s'affaiblir ¢t les déscrtions des soldats du front du
Caucase s'accentuaient. Le front tombait avec une vitesse effro-
yable. Vers la fin d'octobre il n'y avait plus d'armée. Les unités
Arméniennes n'avait plus d'influence, les restes de I'armée, Etaient
chargées de défendre le front d'Erzurum.

12. La sitation au sud du Caucase devenait trés risquée. La
Révolution Bolchevique ct 1a guerre civile qui s'étendaient tous les
jours, avaient sépar€ les régions frontalidres de la Russie d'une
facon définitive. Le gouvemement provisoire de Kerenski, qui était
représenté par le commissariat, disparut aux yeux du peuple et il
fallait créer un aulre pouvoir qui pourrait gérer les affaires d'éiar.
Ce pouvoir fut créé par le Seym du sud du Caucase et de son gou-
vemement. Le Seym était formé par les représentants du sud du
Caucase de I'assemblée constitutionnelle de toutes les Russies {en
multipliant par 3). Avec ce systéme, les Mencheviques (Géorgie)
ont obtenu 36 places, les Musavats (Azerbaidjan} avaient 30 places
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le Tacnaksutyun (Arménic) 27 places. Le Seym fut réuni 2 Tiblisi
qui €1ait situé au centre naturel et incontestable du sud du Caucase,
Le 10 févricr 1918, on a publié un rapport des activités du com-
missariat et 2 la fin de cette réunion, on a accepté la démission de
ce commissariat. Plus tard, comme les rapports entre nous et la
Russie étaient coupés, le Seym a déclaré qu'il €tait I'unique
représentant de la République Démocratique du sud du Caucase,
M. Y. Gegekori (Menchevique Géorgien) fut chargé de créer et de
former le gouvernement provisoire responsable vis-A-vis du Seym.
Ceute décision ne voulait pas dirc de se séparer de la Russie défini-
tivement. Au point de vue international, le sud du Caucase élait
considéré comme élant une partie indispensable de {a Russic.

13. L'armée Turque, profitant du desordre de 'armée Russe,
s'est dépéchée de réorganiser ses unités militaires et a commencé a
reconquérir les régions quelle avait perdues. A ce momem-13, I'état
major de 'année turque (Vehip Pacha) a pris linitiative de déclarer
le cessez-ie-feu ei de poursuivre les pourparlers de paix, Le Seym
a pris la décision d'arréter ta guerre et de faire la paix avec les
Turcs. Les premidres rencontres ont ¢u lieu 4 Trabzon en mars
1918. La fraction de Dachnak a voulu inclure, parmi Ics demandes
du Seym (l'une des quatres demande). l'autodétermination des
Aménicns de Turquie. Mais les Turcs ont répondu immédiatement
que I'autodétermination des Arméniens €tait un probiéme intérieur
A Ia Turquie ¢t que nul n'éiait autorisé & se méler de leur politique
intérieure. Si on insistait sur ce probléme, ils cesseraient toutes
sortes de discussions et les suds Caucasiens n'ont jamais abordé ce
sujet. I1 était clair de ne pas insister sur ¢e probléme, car la demande
de Seym n'étail qu'un geste pour plaire aux Arméniens. Dailleurs le
Seym n'avait aucune intention sur ce sujet. Les Géorgiens n'avaient
pas envic de créer des problimes (ils n'en sentaient pas ic besoin);
du point de vue des Azerbaidjanais les intéréts des Turcs €taient
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plus importants que ceux de fa République du sud du Caucase. Bien
entendu, les Arméniens n'ont pas pu faire accepter leurs désirs ni
aux Tatars ni aux Géorgicns. Si on veut &re honnéte, il faut préci-
ser que nos alliés de cetie époque (les Géorgiens ct les Tatares)
méme s'ils défendaient sincérement les demandes arménicnnes, ne
pouvaient pas gagner. Le poid de 1a balance penchait du c6té urc
si bien que ceux-ci n'avaient pas de raison de faire des concession.
D'ailleurs la délégation arménicnne le savait trds bien. Le probléme
des Frontitres a créé des discussions ¢t des disputes sérieuses, Les
Turcs prétendaicnt que fa frontidre entre le sud du Caucase et la
Turquic avait été fixde avec les Bolcheviques Russes 3 Brest-
Litowsk. Si les Turcs avaient accepté de rediscuter avec ces nou-
veaux voisins du sud du Caucase, ¢'é1ait uniquement pour créer des
rapports d'amitié. Alors que les Sud- Caucasicns refusant de recon-
naitee Faccord de Brest. ils pensaient qu'ils avaient le droit de
demander des concessions sur les terres. Autrement dit la déléga-
tion du sud du Caucase occupait Fautorité 1égale du gouverncment
de Russie (mais élant donné que cette 1é€galité n'élait méme pas
reconnu dans la Russic) les vraies populations du sud du Caucase
étant les Arméniens,les Géorgiens et les Azéris qui ne voulaient pas
reconnaitre l'accord de Brest. 1) éait difficiic de défendre cette
these, non sculement parce que la situation juridique de la région
n'éiait pas nelte, mais parce que Farmée wrque devenait de plus en
plus foric alors que l'armée du sud du Caucase avait presque dis-
paru. Ce n'est un secret pour personne que dans les conflits inter-
nationaux, le plus fort a toujours raison. Une autre difficulté de
défendre cette idée dans fa délégation, venait du désaccord entre les
représentants des trois communautés.

Les Georgiens étant particulidrement intéressés par les prob-
Itmes de Batoum et d'Acara, pour sauver celle région (partiel-
lement ou entidrement), ils €aient d'accord pour laisser Kars et
Ardahan aux Turcs. En revanche Kars était indispensable pour les
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Arméniens. Pour obtenis Kars, nous devions accepler de faire des
concessions en Azérbaidjan. Quant au Azéris, la quatriéme
République du Sud du Caucase (avec le Daghestan, la cinquidme
République), ils voulaient la création d'un Frat Musulman en
Azerbaidjan comme une République Nouvelle du Sud-Ouest. Si
cela ne se faisait pas, ils pensaient que I' Azerbaidjan pourrait &ire
rattaché A la Turquie mais pas 2 la Géorgic. Au sujet de Kars et
d’Ardahan, les Azéris partageaient totalement le point de vue des
Turcs. Eux, ils voyaient Kars et Ardahan comme des terres turques,
¢t ainsi ils pensaient que ces régions devaient &tre données A la
Turquie. Les Turcs étaient au courant de nos désaccords profonds
et ils insistaient sur lcurs points de vue. Il y avait aussi un autre
sujet qui créait un grand conflit entre nous; Les Turcs voulaient
qu'on déclare la séparation du Sud-Caucase et de la Russie ct ils
pensaient qu'un accord pourrait &tre signé aprés cette déclaration.

Les délegues du Sud du Caucase prétendaient que le Sud du
Caucase éait effectivement séparé de Ia Russie et ils insistaient sur
leur indépendance.

Les Turcs, pour signer un accord international, demandaient une
base juridique et pour cels, il fallait d'abord accomplir certaines
formaliiés. Les pourparlers, non fructueux, ont duré un mois. La
prolongation des discussions donnait l'avantage aux Turcs
(autrement dit, ils pouvaient arréter les discussions A tout moment).
Le temps passait, notre force militaire et nos capacités de défense
diminuaiem, alors que celles des Turcs augmentaient. Pendant que
nous faisions des réunions et échangions des correspondances avee
Trabzon, 'année turque avangait sans rencontrer d'obstacle. A la
fin mars, ils ont occupé Erzurum ¢t au début d'avril, ce fut au tour
de Batoum. Malgré cela, Seym n'accepta pas cette défaite. Quand
on a vu que les Turcs n'acceptaient aucun sacrifice de ceux qui
éaiem dits dans 1'accord de Brest, Seym a retiré sa délégation et les
pourparlers de Trabzon se sont arréiés. (Ils ont nommé cela "I'in-
terruption”).
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14. Les conflits, dans le Scym ou dans le gouvernement fédéral,
qui avaicnt commencé dés le premier jour, ont continué de plus ¢n
plus ouvertement pendant toute cette période. Les réussites des
Turcs, ont cncouragé les Azéris; ct leur délégation A Trabzon, a
profité de cette occasion pour prolonger les discussions. A Seym,
les Azéris ne cachaient pas qu'ils étaient pro-turcs. lis réclamaicnt,
comme les Turcs, que le Sud du Caucase soit séparé de la Russie
dis que possible, ils voulaient des concessions importantes, 'anét
dc la guerre ct la paix, car cn tant que musuimans démocrates, ils
ne pouvaient pas combattre activement COntre cux.

Ces paroles prononcées A la tribunc de Seym, par un délégué de
Musavat ne pouvaient &ire interprétées que si on continuait la
guerre contre les Turcs, car les Tatars du Sud du Caucase au licu de
se rallier avee nous, passeraient du ¢81¢ des Turcs ¢t combattratent
contre nous.

Les Géorgiens ont hésité 2 décider sclon la fraction de
Menchevik du Seym.

Parmi eux. il y avait deux courants et deux tendances différentes
(la tendance Russe ou la tendance GERMANQO-TURQUE). lcs
sympathisants Russes ne voulaient absolument pas sc séparer des
Russes, mais comme ils n‘acceplaicnt pas l'accord de Brest, dans
ces conditions au lieu de faire Ia paix ils préféraient continucr la
guerre. La deuxigme tendance €tait contre les Russes; ils trouvaient
que les menaces des Russes contre la Géorgie, €taient plus impor-
tantes que la menace des Tures. Cest pour cela que pour s'entendre
avec les Turcs, ils é1aient préts 2 faire le plus grand sacrifice (pour
éire honnéte, en acceptant les sacrifices sur le dos des Amméniens,
ils espéraient obtenir [a totalit¢ d'Acaristan, sinon la ville de
Batoum et son port.

Les Arméniens (la fraction de Dachnak de Scym) ne voulaient
pas se séparer de la Russie et ils maitendaient rien de bicn de la
Turquie. Les Arméniens désiraient arréter les attaques turgues avee
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leurs forces armées, car ils pensazient qu'ils subiraient moins de
pertes ¢t ils espéraicnt encore remporter unc victoire militaire.

Au mois d'avril, I'Assemblée Nationale Arménienne s'est réunie
4 Giimrii et clle a étudié ce sujet. Malgré mon exposé pendant cetie
réunion, elle a décidé de refuser FAccord de Brest et de continuer
la guerre. Mais pour appliquer cette décision, nous n'étions pas
maftre de la situation, méme notre destin n'é1ait pas dans nos mains
et nous N'avons pas pu y parvenir.

L'hésitation des Géorgiens n'a pas pris beaucoup de temps. Les
attaques germano-turques ont gagné et A la fin de cette batailie le
22 avril 2 Seym, la séparation du Sud du Caucase de la Russie ful
proclamée avec enthousiasme. A ceite occasion les leaders
Géorgiens et Tatars ont prononcé des discours trds touchants A la
réunion de Scym. La fraction de Dachnak s'cst jointe & Ia décision
de la séparation, mais elle n'a pas fait de discours.

Pour nous, accepier cette séparation nc fut pas facile. Mais il n'y
avait pas d'autre issue. Si nous étions contre, la Fédération du Sud du
Caucase disparaftrait, Les Géorgiens ct les Tatars en plein accord
concluraient a paix avec les Turcs et nous resterions tout seuls; et il
y avait une atmée turque en face de nous. La Russie (ni Bolchevique,
ni anti-Bolchevique) méme si elle fe voulait, ne pouvait pas nous
aider. Nous n'étions pas seuls, et en plus l'arridre du front n'était pas
sfir, car les Azéris avec les Turcs (peut ére les Georgiens aussi pour
conquérir Ahilkelek, Lori et Penbek) pouvaient nous attaquer. Nous
qui avions besoin plus que tout le monde de la Fédération du Sud du
Caucase, nous n'avions pas voulu qu'clic disparaisse. C'est pour ccla
quc nous avons réagi comme nos voisins.

15. Le 25 avril Kars est tombé; presque sans combat, car un
ordre était arrivé de Tiblisi pour rendre la ville aux Turcs. Cet ordre
ptein de haine fut envoyé sans nous mettre au courant et la réaction
de 1a poputation fut wr2s forte. Ce jour I3, le destin de Ja Fédération
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ne tenait plus qu'a un fil. Mais ce qui était fait, était fait. Notre point
le plus stratégique, la forteresse de Kars €iaitl dans les mains des
Turcs; il n'y avait rien & faire. Seym comme point de départ a
accepté 'accord de Brest ¢t ils ont décidé de reprendre les pourpar-
lers de Trabzon gui avaient &1€ améiés.

La nouvelle étape des discussions a commencé, les premiers
jours de mai (& ccute date, les Turcs y étaient entitrement installés).
Cette fois lcs Turcs tenaicent un langage différent. Le traité de Brest
ne les satisfaisait plus. Ils disaient qu'aprés les pourparlers de
Trabzon, le sang avait coulé de nouveau ct qu'il fallait les indem-
niser. Nls réclamaient de nouvelles concessions sur les terres des
Arméniens. De longucs ¢t inutiles discussions ont recommencé,
Quelques mois auparavant, nous qui ne voulions pas entendre par-
ler de FAccord de Bresi maintenant, c'était devenu notre seule
requéte, Mais il était impossible de raisonner les Turcs. lis avaient
commencé 3 nous serrer A la gorge et ils ne voulait pas desserrer
leur étreinte.

Le 15 mai, les soldats turcs, dépassamt Arpagay (o selon le
Traité de Brest, passaient la frontitre) occuptrent Gimril en
quclques heures el continutrent vers Karakilise.

C'était unc situation inacceptable: Tiblisi, la capitale de la
Géorgie ct le sud du Caucase, étaient menacés. Les pourparlers de
Batoum n‘avangaient plus.

16. 11 &1ait impossible de s'entendre en faisant d’autres conces.
sions & Seym. Une explosion &tait inévitable. Les Géorgiens nous
accusaient d'éire une charge pour eux et affirmaient qu'ils pou-
vaient régler leurs probl2mes sans nous. Les Azéris n'avaient qu'un
désir: s‘allier aux Turcs et entrer & Baku. Apres la victoire des
Turcs, ils n‘auraient plus besoin de la Fédération du Sud du
Caucasc. Les Géorgien ne leur étaient pas indispensables. Quant
aux Amméniens ils les considéraient comme des ennemis.
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Le temps de se détacher était arrivé, Le 26 mai, le Seym, cons-
tatant que parmi ics peuples du Sud du Caucase existaient des con-
flits trés importants au sujet de la guerre ou de la paix, décida de se
dissoudre et de renoncer 2 ses droits. Le méme jour et dans le méme
batiment le Conseil National de la Géorgic proclama solennclle-
ment son indépendance.

Le lendemain, I'Azerbaidjan fit la méme chose. Maintenant
c'était au tour de I'Arménie.

Devions-nous proclamer notre indépendance: avions-nous la
capacité de fonder notre Etat ¢t de le faire vivre? Ces questions
étaient ridicules et inutiles. Vers la fin de Mai 1918 nous n'avions
ni le temps ni la place pour faire des élections. L'histoire nous avait
amené A une sitvation difficile. Nous étions obligés de montrer
notre courage ¢t de régler ce probléme, car nous ne voulions pas
disparaitre. Nous devions posséder I' Arménie, sinon nous l'aurions
perdue pour I'étemité. La plus petite hésitation ou négligence allait
créer “res-nullius”, I'objet sans propriétaire, et dans cette situvation
nous deviendrions comme un bulin pour nos voisins Turcs,
Georgiens et Tatars. Le 28 mai, tard dans la nuit le centre du
Conseil National a proclamé I'Arménic indépendante et il est
devenu [a plus haute autorité de I'Etal. Le conseil n'avait pas pris
d'autorisation de I'Assemblée Nationale, mais, malgré cet obstacle
pour la forme, personne n'a hésité et plus tard personne n'a pensé a
accuser l'autorité de négligence. Tout le monde a constaté qu'it r'y
avait pas d'autre solution.

17. Les 22-26 Mai la guerre de Serderabat ful déclarée. Les 25
et 28 mai, ce fut celle de Karakilise. Le peuple arménien mit toutes
ses forces pour protéger sa patrie. La détermination de ses guer-
riers impitoyables issus des masses populaires {car il n'y avait plus
d'armée) a augmenté notre valeur aux yeux des Turcs et a offert
l'opportunité de faire la paix avec eux. Cette fois au nom de la
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République Arménienne autorisée par I'Assemblée Nationale, les
délégués sont retournés 2 Batoum ct le 4 juin I'accord de paix &tait
signé. Ce fut une nouvelle étape dans la vie du peuple arménier; cet
état, disparu depuis trés longtemps, se mit & renaftre.

18. Le ler aoft 1918, & Erivan le pariement Arménien entra en
fonction et fe premier Gouvernement fut formé. L'Assembilée fut
élue avec les mémes membres que ceux du Conseil National, mais
le nombre fut multiplié par trois. Parmi les membres, on ajouta 6
musulmans, 1 Russe et 1 Kurde (Yezd). La majorité appartenait A
I'EDP Dachnaksoutioun. Notre fraction possédait 18 sidges sur 47
et elle ne pouvait pas créer de bloc avec les autres, si bien que le
parlement ne possédait ni centre stable, ni identité politique.

Le gouvernement n'était pas stable. Les 10 premiers mois, le
cabinet des ministres fut changé quatre fois, mais au sein de ces
gouverncments successifs, le Premier ministre resta toujours le
méme.

Les premicrs gouvernements étaient tous des coalitions (les
Dachnaks, les Kadets et un ministre de défense indépendant), le
gouvermnement n'avait pas du tout de base solide, car dans le par-
lement il n'y avait pas de majorité sfire, (les Kadets n'étaient pas
d'accord avec les Dachnaks). Le plus important: parmi les partis qui
formaient la coalition, il n'y avait pas d'entente 2 la base des prog-
rammes, L'attitude de notre parti vis-2-vis du gouvernement créait
un obstacle.

19. Je voudrais parler ici d'une erreur que je trouve trés impor-
tante et que je vais vous expliquer plus bas. L'Arménie était une
République Démocratique. Le parti Dachnaksoutioun n'était pas
contre et il avait insisté pour cette forme de régime. La République
avait tous les organismes que possédent les Etats parlementaires,

57



Une Assemblée formée par les représentants du peuple et un
Gouvernement responsable vis 3 vis d'elle. Le parlement dans cette
période était formé par les représentants de quatre partis et les
représentanis des groupes ethniques. Plus tard le pavlement fut
formé selon les principes démocratiques (le systéme d'élection 2
cing groupes). Le gouvernement prenait ses pouvoirs de l'organisme
législatif et il était responsable vis 2 vis de lui; (il n'y avait pas de
Président de 1a République). Au point de vue de la forme, la sitva-
tion était ainsi. Alors qu'en réalité, la situation était différente. Dans
les faits, notre parti voulait contrbler e1 Forganisme législatif et le
gouvernement. Nous n'avions pas le courage (ni la possibilité) de
déclarer une dictature. Nous ne voulions pas rester dans un régime
parlementaire; nous essayions d'appliquer une politique d'union
(sous un drapeau démocratique, une espdce de dictature du Pani).

A la fin, le pouvoir fut transformé en un régime 3 deux tétes, c¢
qui n'était pas viable. Officiellement le pouvoir appartenait au par-
lement et au gouvernement €lu par lui, en réalité il appartenait au
parti ¢t 2 ses organisines.

Naturellement ces deux sortes de pouvoirs qui exécutaient offi-
cieusement et non officiellement la politique, se freinaient I'un
l'autre. Les régles officielles ne permettaient pas au panti de réagir
vite et librement et elles empéchaient d'appliquer ses propres con-
victions et les interventions du parli empéchaient le gouvemement
de réagir comme il 'entendait. Celte situation créa des difficultés
pour former une coalition. En réalité les éléments éirangers A la
coalition, éraient obligés d'appliquer les politiques décidées dans
les organismes du parti, alors qu'ils n'étaient pas dans le gouverne-
ment. Pendant I'é1€ dernier, selon la mission qui me fut donnée par
les organismes du parti, j'ai préparé un rapport et je l'ai présenté a
la réunion générale (au congrés du parti). Mon rapport fut lu 3 la
réunion régionale, organisée 2 Constantinople. Ici, je vais me con-
tenter de citer ce rapport en quelques lignes. '

58



20. La paix générale fur proclamée en novembre. L'Allemagne
¢l ses alliés avaient perdu Ja guerre. Les troupes allemandes quit-
térent 1a Géorgie immédiatement. Les Turcs aussi ont retiré leurs
soldats a llintérieur de leurs frontitres. Vers la fin du mois les
troupes anglaises (les soldats de nos alliés) entrérent 3 Batoum.
Nous avons commencé 2 reprendre espoir. Comme si notre situa-
tion dans le Sud du Caucase allait changer. Car les vaingueurs et
ceux qui avaient remplacé les Allemands en Tiblisi étatemt nos
alliés. Nous aussi avions combattu dans lcs mémes rangs avec eux
contre nos ennemis communs. Nous espérions que nous obtien-
drons plus d'avantages que les Géorgiens qui avaient flirné avec les
Allemands et encore plus que les Azéris qui éaient passés ouvertc-
ment dans les rangs des Turcs. Nous nous étions encore trompés,
les Anglais ne faisaient aucune différence. Comme s'ils ne savaient
pas que nous €tions leurs ailiés ou alors ils Vavaient oublié. La
générosité qu'ils manifestaient aux Géorgiens et aux Azéris éiait
une situation incompréhensive et inattendue. Bien entendu nous
n'étions pas contents et nous avons pensé qu'ils étaient ingrats. Oui,
celle inconstance nous avait dégus, Mais nous n'avons pas cherché
les raisons de ces trahisons.

21. Au début de Décembre une guerre entre les Géorgiens el les
Turcs a éclaté, mais elle n'a pas duré longtemps. Quand les Turcs
ont occupé Karakilise, les Georgiens profitant de cette situation ont
envoyé des soldals dans le région de Lori en Arménie. Mais inalgré
le dépan des soldats Turcs, les Georgiens n'ont pas Jibéré Lori. Au
contraire ils ont voulu consolider leur place. Ils ont réprimé sans
pitié 1a réaction de la population locale. Lori est devenue un sujet
de dispute entre les Arméniens ¢t les Géorgiens et un conflit sérieux
de frontidre.

Pour nous réprimer. la Géorgie nous a complétement coupés du
monde extérieur et nous a emprisonné dans nos fronti¢res. Méme ie
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blé, qu'on importait de I'éwranger pour nourrir nos réfugies, arrivait
avec grandes difficulté.

La Géorgic a2 occupé Lori et a fermé la voie ferrée. Nous
sommes restés encerclés, Cela de toute évidence était une provoca-
tion de guerre. Les émeutes dans les villages arméniens et les
mesures drastiques du Gouvernement Géorgien furent une vraie
raison de guerre. Le Gouvemnement cherchaitl des prétextes pour
égorger les Arméniens.

Le rdle des officiers russes qui travaillaient dans notre armée fut
peut-étre différent. Le gouvemement ne perdait pas une occasion
pour essayer d'affaiblir la force des Russes (qui était importante 2
Tiblisi) et de nationaliscr I'organisation de I'Etat. Pour cette raison
les fonctionnaires et les officiers russes étaient forcés de cesser leur
travail et de partir en masse hors de la Géorgie.

Dans notre armée aussi, travaillaient un grand nombre d'of-
ficiers russes; ils avaient des liens avec ceux de Tiblisi (peut étre
méme avec les volontaires de Denikin). Trés probablement, pour
commencer les opérations militaires, ils avaient provoqué nos
milieux militaires pour créer une atmosphere d'hostilité contre les
Géorgtens.

La guerre n'a duré gue trois semaines. Le 31 décembre les
Anglais sont intervenus et la paix fut signée. Lori provisoirement
est devenue une région neutre et sous le contréle d'un commissaire
Anglais on a créé un pouvoir mixte ' Arméniens et de Géorgiens.

C'est comme cela que, de notre point de vue, la guerre fut ter-
minée positivement. Nous avions atteint partiellement notre but
(grice aux Anglais, la liaison ferroviaire fut rétablic de nouveau).
Malgré cela, le guerre nous a obligé 2 réfléchir A beaucoup de
choses. Nous étions un Etat qui n'avait que 4 ou 5 mois d'expé-
rience et un pays qui avait des besoins immenses, et il éiait entré en
guerre. Nous étions en train de nous baltre contre un voisin avec
lequel nous aurions df avoir des liens plus étroits. Car nous ac pou-
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vions créer un lien avee le monde extéricur qu'en passant par la
Géorgic. Nous le savions et sincérement nous voulions vivre en
paix avec eux. Mais nous nn¢ pouvions pas nous arréter. La politique
menée par la Géorgie contre nolre pays ¢lait négative, nos politi-
ciens étaient sans expérience, ils géraient mal notre pays. Ce sont
tous ces facteurs qui nous incitaient A poursuivre les combats.

22, Ici je dois vous rappeler les guerres que nous menions & nos
frontitres du Nord-est avaicent lieu parfois dans notre pays. Nous
étions officicllement en guerre avec I'Azerbaidjan car nous nous
battions effectivement 3 Karaba§. Nous combattions trds souvent 2
Kazak. Dans lc pays aussi nous avions vécu des guerres sanglantes
avec des musulmans A Akbaba, & Zad, & Zengibasar, & Vedibasar, 3
Serur-Nah¢ivan, & Zengegur etc.

Dans ce domaine, il n'y a pas de doute que lanitude de
I'Azerbaidjan vis-2-vis de notre pays €ait celle d'un pays ennemi.
Aussi la population musulmane autochtone de 'Aménie, encou-
ragée par la Turquic ¢t YAzerbaidjan, réagissait contre I'Etat.
Matheurcusement, pour améliorer notre situation, nous n'avions
pas trouvé d'appui ni 2 l'intéricur ni A Uextéricur du pays. Avec
Y'Azerbaidjan nous n'avions pas trouvé de modus vivendi® accept-
able.

Nous n'avions pas pu créer 'ordre avec des voics pacifiques; et
nous flimes obligés d'utiliser des méthodes dures, comme se servir
des armes, envoyer des militaires, démolir, briller et massacrer mais
malgré tous ccs moyens nous n‘avions pas pu réussir et notre pou-
voir a perdu du prestige. Dans Vedibasar, Scrur-Nahcivan, qui sont
des régions 1rés importantes, nous n'avions pas pu instavrer notre
pouvoir malgré les forces armées, nous étions battus et nous avons
da reculer.

3 Modus Vivendi: Un accord provisoire, unc eatente ou solution passaglre.
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23. Le 28 mai 1919, le jour de notre premier anniversaire de
l'indépendance, le parlement arménien a déclaré notre "union”,
autrement dit, il a proclamé que les terres qui pouvaient tre pro-
bablement sauvées du pouvoir ture, seraient ajoutées aux temres de
I'Arménie. Ce pas, tait considéré par unc partie des Arméniens de
Turquie, comme une réstriction de leurs droits, car ils pensaient
que, étant donné le probléme amménien en Turquie, cela pouvait
étre nes dangercux. lls ont fait beaucoup de bruil, ils ont désap-
prouvé ceite décision ¢t de nouveau le probldéme arménien de
Turquie ¢t le probléme arménicn de Russie furent traités conjoinie-
ment. Aussi bien dans le pays qu'd I'éiranger. la bourgeoisie libérale
a considéré cet acte comme étant une manipulation du
DACHNAKSOUTIOQUN et ils ont commencé A réagir contre lui.

Celtte protestation et ces soucis n'avaient pas de raison d'étre. Il
n'était pas question d'un complot du Parti, ni d'un désir d'occupa-
tion, on a compris plus tard que cela ne ferait pas de tort au prob-
I8me arménien. La déclaration de mai, n'a pas cu d'incidence sur le
probléme arménien de Turquie et méme personne n°a é1€ au courant
de cette décision.

Peu de temps aprds, on a constaté que l'espoir de ceux qui
avaient préparé cette declaration, en vue de faciliter les relations
diplomatiques en Europe ¢t donner du poids aux arguments
arménicens, était vain. La situation diplomatique européenne n'était
pas du tout influencée. Une seule déclaration de notre parlement,
qui n'était pas soutenue par des manifestations indispensables, ne
pouvait pas influencer les réalités, Suivant cette déclaration, on
pouvait s'attendre 2 la la fermeture de notre délégation nationale
Paris, mais cela ne fut pas le cas. Aprés le 28 mai, les représen-
tations de deux délégations (La Délégation Républicaine et La
Délégation Nationale) ont continué 2 travailler ¢cdic & cote; clles
étaient chargées de défendre les mémes intéréts et dans les mémes
milicux. Sculement, il était devenu plus difficile de coordonner les
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missions des deux institutions qui ont continué pour la futtc de pou-
voir. C'est comme ¢a que notre front unique cn Europe a &é divisé.
Tandis qu'en Aménic il est devenu plus difficile de faire la coali-
tion avec les libéraux, ce qui ne fit qu'accroftre isolement de noire
parti. Les raisons psychologiques qui nous ont poussé & publier la
déclaration de I'Armménic Unifie pcuvent &tre cxpliquées trds
logiquement,

il est facile de comprendre les idées politiques, qui nous don-
naient raison, ¢n ce qui concemne la déclaration. Seulement la vérité
est que, cette déclaration n'a pas donné de résultat positif: alors que
ses effets négatifs (les discutions et les disputes A l'intérieur) ont 616
tres visibles.

24, Le ler Aoilt 1919, le Parlement Arménicn commenga A tra-
vailler 4 la place du comité. Les élections parlementaires furent
réalisées dans les régles démocratiques (générale, égale, directe,
voix secrite el représentation proportionnellc). La chose la plus
Stonnante dans une institution démocratique fut que sur 80 places
72: cest A dire 90% étaient des Dachnak; panmi les autres partis
seulement EsEr® avaient gagné quatre places. Cette victoire, nous a
aveuglé, nous les Dachnaks, nous n'avons pas pu comprendre que
¢'étail en réalité€ une parodic parlementaire. Nous n'avons pas com-
pris que ces élections nous prouvaient que notre population n'éiait
pas mlrc pour une vie politique indépendante. Nous' n'avions pas
conscience que cette victoire en fait, était une défaite, en plagant 72
députés dans Ic parlement. nous perdions lc plancher qui se trouvait
sous nos pieds et la fondation de la démocratie. En prenant entiére-
ment fe pouvoir, nous portions la totalité des responsabilités ¢t nous
ne nous en rendions pas compte. Alors que nous n'avions pas ni ¢16-
ments ¢t ni préparations nécessaires.

4 EsEr ¢'éait 1a prononciation du diminwiif SR qui représentait les initiales du
groupe des révolutionnaires soctaux. Bans ce temps 13 on éerivait comme ecla.
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Nous n'avions pas compris qu'il fallait un parti d'opposition fort
pour nous corriger, ¢l nous empécher de sontir de fa 1égalité. En
portant nos réunions dans la salle du Parlement, nous perdions
notre existence en tant que Parti et nous n'en étions pas conscients.

Il n'y avait pas dec parlement en Arménie. 1l y avait seulement
une sorte d'organisation qui était obligée d'exécuter les directives
du Parti. Les problémes d'Etat étaient discutés en coulisse dans la
chambre de la fraction Dachnak, puis ils étaient annoncés sur ia
chaire du parlement. En réalité il n'y avait pas de gouvernement,
celui-ci était antaché au bureau et le bureau &tait une sorte d'organ-
isation exécutive de I'Etat. Cela é1ait un systéme Bolchevique. Mais
les Bolcheviques appliquaient leur systtme d'une fagon ouverte et
objective, alors que nous, nous cssayions de le camoufler en une
sorte de démocratie.

25. Dans les premiers jours de Mai 1920 les manifestations de
Bolcheviques et les souldvements ont commencé. Ce mouvement
fut arrét€ assez facilement car il n'y avait pas de motif; dans notre
pays le Bolchevisme n'était pas encore connu ct it n'y a pas ¢u de
soutien de I'étranger. I y eut encore une situation intéressante. Un
groupe de jeunes Bolcheviques (méme 4 Erivan, sous le nez du
gouvernement) a pu faire des manifestations et de la propagande
dans l'armée, & Giimrii, occuper les voies ferrées et la gare et méme
un train rapide. Tout cela prouve que le gouvemement étail sans
expérience, faible et inconscient.

26. A la fin de ces événements ou A cause de ceux-ci, il y eut une
sorte de Coup d'Etat® A la place du parlement, "le Burean du
Gouvemnement”, c'est-3-dire le Burean de DACHNAKSOUTIOUN
a pris le pouvoir avec toutes les forces d'une dictature.

5 Coup d'Etat: Révolution.
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On appliqua toute 1a procédure l€gale et tout fut réalisé selon
I'ordre du parlement. Le parlement accepta la démission de A.
Hatisov le 5 mai (selon le désir du Bureau) et demanda de créer un
nouveau gouvemement (sclon les directives du Bureau) au Dr
A.Ohancanyan. Au cours de la méme réunion, Ohancanyan présen-
1a la liste complete des membres du cabinet. Seuls figuraient dans
cette liste, tous les membres du bureau de Dachnaksoutioun et il n'y
en avait aucun autre. Le parlement accepia la liste, puis suspendit
ses travaux jusqu'a nouvel ordre, en déléguant tous ses pouvoirs au
nouveau gouvemement. Le parlement Arménien, (¢'est-3-dire la
fraction de Dachnak, autrement dit le Bureau lui-méme) a offert un
pouvoir dictatorial a Dachnaksoutioun.

Ceci éait opposé aux décisions du 9¢me congres du Parti
Dachnaksoutioun.

Il y avait une chose sdre: il n'y avait plus de double organisa-
tion, ¢t la sitvation était devenue claire. Le parti gérait le pays
ouvertement au lien de le gérer en secret.

27. Au début de F'automne, la guerre entre les Arméniens et les
Turcs a éclaté et cela nous a terrassés. Est-ce que nous pouvions
éviter cette guerre? Tres probablement non.

La Turquie, qui avait perdu la grande guerre, avait pu se repos-
er pendant deux ans. Pendant ces deux années les Turcs s'étaient
réorganisés. Une nouvelle génération jeune et patriote avail com-
mencé A organiser en Anatolic sa propre amée. En Turquie le sen-
timent national et la volonté de se défendre contre les ennemis, s'é-
taient réveillés. lis étaient obligés de lutter contre le traité de Sévres
pour assurer militairement leur avenir en Asie Mineure. Il étail évi-
dent que cet acte de défense aurait lieu en majeure partie dans la
région du Sud-oues! et pas au Nord-ouest.

Mais pour réunir leurs forces et pouvoir faire front contre les
Grecs, il falait assurer la sécurité a l'arrigre du pays contre les

65



Arméniens. Peut &tre avaient-ils besoin des armes et des munitions
qui se trouvaient cn quantité abondante dans les dépdts de Kars et
de Gimrli. Peut-&ire voulaient-ils essayer leur force contre un
ennemi moins fort et étre siirs de leur puissance avant de s'attaquer
aux autres. Personne ne peut prétendre que les Turcs avaient ccs
intentions. Mais une guerre était inévitable (pour les Turcs la guerre
était indispensable). Malgré ces possibilités il y a une chose sre et
indiscutable: nous n'avons pas tout fait pour éviter la guerre. Nous
aurions dd travailler ensemble pour trouver une solution commune
avec les Turcs, Nous ne I'avons pas fait.

Nous nc I'avons pas fait pour des raisons trds simples ¢t (rés
claires: nous ne connaissions pas les forces turques et nous étions
convaiincus de notre victoire. Nous n'étions pas informés des
forces turques stationnées A nos frontidres et nous n‘avions pris
aucune mesure indispensable. Au contraire, occuper la ville d'Olw
par surprise, était une sorie de provocation. On pouvait dire que
c’est nous qui voulions avoir la guerre.

Quand les opérations militaires ont commencé & nos frontitres,
les Turcs nous ont proposé d'arcéter les attaques et de discuter mais
nous avons refusé€. Cela fut une wés grande erreur. Cette proposi-
tion n'aurait peut &tre pas abouti A unc victoire, mais on aurait pu se
rapprocher d’une solution pacifique. Nous aurions eu certainement
la chance d'expliquer nos points de vue. 11 faut souligner encore une
chose, vers la fin de 'automne 1920 nous n'étions pas quantité nég-
ligeable aux yeux des Turcs. Les événements cffroyables des
années pass€es €laient oubliés. Le peuple s'était redressé. Nous
avions une armée militairement puissante avec des armes fournies
par les Anglais.

Nous avions aussi suffisamment de munitions. Une forteresse
importante comme Kars était sous notre contrble. Enfin, il y avait
le traité de Sevres qui n'était pas un morceau de papier A celte
époque [a. Cela &tait un avantage important contre les Turcs. Notre
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situation n'était pas comme 2 Batoum en mai 1918. Nous pouvions
croire qu'on nous entendrait car les Turcs éraient encore vaincus.
Nous n'avons pas essayé. Si nous avions accepté leur invitation,
qu'est-ce que les Turcs auraient proposé? Probablement en com-
mengant par rendre Batoum et Brest, ils auraient fait d'autres con-
cessions et ils auraient reculés jusqu'aux frontidres d'avant 1914. 11
é1ait possible méme de reculer davantage ¢n abandonnant Beyazit
ct Elegkirt.

Toutefois en septembre 1920 les Turcs ne pouvaient pas faire
davantage de concession. En contre partie, ils avaient exigé du gou-
vernement Arménien de renoncer aux droits que le traité de Sevres
leur avait accordés. Pour cette proposition quelie réponse aurait pu
donner le gouvernement Arménien? Sans doute il avrait refusé. Le
gouvernement ne pouvait pas accepter ces conditions et it aurait
préféré continuer la guerre.

. Non seulement le gouvernement du Bureau de Dachnak, mais

n'importe quel autre gouvernement aurait agi de méme. Je souligne
cette réalité, Et cela excuse un peu la faute que notre gouvernement
a commise. Le gouvernement ne pouvait pas accepler ces condi-
tions; car tous les partis politiques ¢t les groupes, tous nos diplo-
mates, tous les volontaires qui voulaient sauver le pays... se
seraient opposés et auraient accusé le gouvernement de trahison. Le
traité de Sevres avail aveuglé tout le monde.

Nous comprenons maintenant qua l'automne 1920 (malgré le
traité de Stvres) si nous nous Stions entendus avec les Turcs, nous
aurions pu gagner beaucoup. Mais 2 cette époque nous ne te com-
prenions pas. Tout ce que nous racontons sont des probabilités,
mais ¢a représente nos pensées de cette époque. Alors que la guerre
£tait une réalité.

Une réalité; c'est une réalité impardonnable, non sewlement,
nous n'avons rien fait pour éviter cette guerre mais ‘au contraire,
nous avons inventé des raisons pour la faire.
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Le c6t¢ impardonnable était celui-ci: nous n'avions aucun ren-
seignement sur Ja capacité militaire de la Turquie et nous n¢ con-
naissions pas notre armée.

28. La guerre s'acheva par notre défaite absolue. Notre armée,
qui €tait bien nourrie et bien équipée, a laché les armes et elle s'est
dispersée dans les villages. Pendant les guerres civiles, ous les pil-
lages et les vols impunis, avaient démoralisé notre armée. Les
unités soutenues par le Bureau de gouvemement (création des
unités indépendantes) affaiblissaient 1a coordination de 'armée. La
formation de I'armée, l'esprit des militaires, la solidité de l'organi-
sation et la discipline; finalement, la force de résistance étaient irés
afTaiblis. Le gouvernement et son ministre de la guerre ne connais-
saient pas leur propre armée.

En dehors de, tout cela, le gouvernement a commis une grave
erreur; pour augmenter le nombre des soldats, il appelait de nou-
velles recrues sous les drapeaux; les vieux, les fatigués, les chefs de
famille étaient tous convogués dans l'armée, on leur donnait des
armes et les cnvoyait au front immédiatement. Ces hommes ¢n
désentant les uns aprés les autres démoralisaient tous les soldats qui
voulaient continuer les combats.

29. Dans la deuxiéme moiti€ du mois de novembre, quand les
militaires victorieux de Karabekir Pacha sont cntrés i Gtimrii, le
Bureau du Gouvernement a présenté sa démission au Parlement.
Apres cette défaite, il ne pouvait plus rester au pouvoir. 1l fallait
commencer les pourparlers avec les Tures et pour cela on avait
besoin de nouveaux interlocuteurs. Aprés une courte hésitation, (au
début on avait préparé une autre liste de gouvernement) on a formé
le gouvernement de coalition de S.Vraisyan avec les représentants
de Dachnak et de ErEs. Les ministres Dachnaks appartenaient aux
gauchistes du Parti de Dachnaksoutioun. Le premier ministre lui-
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méme était pro-Russe; alors que les ministres ErEs étaient attachés
aux Bureaux Bolcheviques Arméniens.

L'arrivée des Bolcheviques (qui était inévitable) a donné un
faible espoir que le gouvernement pourrait s'entendre avec eux.

30. Les Turcs maintenant étaient 3 Giimril. A la méme date, les
soldats de 'Armée Russe étaient entrés 3 Icevan et Dilican en pas-
sant par Akstafa. Est-ce qu'il y avait un accord entre les Turcs et les
Bolcheviques?

Dans nos milieux une telle idée était tres répandue. A notre avis,
c'était faux. Tout au moins, il n'y avait pas de preuve. Les
Bolcheviques (ou les sympathisants des Bolcheviques) auraient pu
affaiblir notre armée. Mais, ils n'avaient pas besoin d'un accord
avec les Turcs pour cela. En plus, pour activer notre défaite on
n'avait pas besoin d'intervention des Bolcheviques. Les habitanis de
Soregil suffisaient, car ils voulaient rentrer le plus vite possible
dan’s leur foyer, ramasser leur blé et en cas d'attaque turque amen-
er famille et bétail en un lieu sdr.

Notre défaite ne venait pas de la trahison des Bolcheviques, ni
de 1a force des Turcs, elle venait de notre impuissance. Il est certain
que les Bolcheviques ont profité de notre défaite, ¢'élait naturel, Iis
n‘avaient pas besoin d entente avec les Turcs pour cela.

Les Bolcheviques qui avaient gagné une victoire en Russie,
Sraient installés en Azerbaidjan, c'était logique qu'ils veuillent en-
wrer en Géorgie et en Arménie. Cela dépendait du temps. 11 fallait
choisir Je moment propice pour ne pas dépenser beaucoup de
forces. Voild, le temps de I'Arménie €tait arrivé et les Bolcheviques
qui n‘avaient pas pu réussir ¢n mai, ont gagné en décembre.

31. Le ler décembre (ou 30 novembre) notre délégation a signé
un traité avec les Turcs & Glimrii. Ce traité n'était pas trds différent
de celui de Batoum, Le mé&me jour le gouvernement de Vratsyan a
quitté le pouvoir et il I'a cédé aux Bolcheviques.
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Les Bolcheviques sont entrés en Arménie et il n'y a pas eu de
contestation, Ceci était la décision de notre parti.

En prenant cette décision nous avions pris en considération
deux points: Le premier, méme si nous l¢ voulions, nous ne pou-
vions pas résister, nous &tions vaincus ¢t nous n'avions plus de
force; le deuxiéme, nous espérions que le pouvoir soviétique pour-
rait réaliser un systéme d'Etat que nous n'avions pas pu faire et qui
nous semblait irréalisable. Nous voulions aider les Bolcheviques
pour qu'ils puissent gérer le pays sans empéchement et sans trou-
bles. Cette décision ne fut pas prise & I'unanimité. Il y avait aussi
des opposanis. Eux, ils n‘attendaient rien de bon des Bolcheviques;
malgré leur sentiment que nous allions perdre la guerre ils insis-
taient pour se¢ battre et de tenir téte. Quand cette proposition fut
rejetée, ceux qui étaient en opposition, ont quiité le pays.

Il y avait aussi des propositions pour rapprocher le parti des
Bolciizviques et de construire un bloc politique avec eux. Ces per-
sonnes nous ont quittés sous le nom de Dachnaks de gauche, et
elles ont publié des déclarations de tendance Bolchevique. Mais ils
n'ont pas pu réussir. Les Bolcheviques ont douté de la sincérité de
ces déclarations.

32. Jusqu'a la révolte de février, ¢'est-a-dire durant deux mois et
demi, ce sont les Bolcheviques qui ont géré le pays. Les espoirs des
opposants sont donc restés vains, L'aide politique el matériclle
qu'on autendait de la Russie, n'est pas arrivée. On a instauré un
régime de pression sans fin et totalement désorganisée.

En résumé, tout régime de dictature quel qu'il soit, exerce unc
pression sur le peuple, cela ne pouvait pas &tre autrement. Chaque
sorte de pouvoir issue d'une révolution, durant les combats, doit
prendre des mesures extraordinaires; cela est inévitable. Mais les
Bolcheviques, qui ont accompli des actes impitoyables en Arménie,
avaient une caractéristique spéciale: ceux -13 éaient sans but et
sans logique.
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Si les Bolchevigues au débui, avaient utilisé suffisamment de
tactique politique (comme ils 'ont fait plus tard), leur situation en
Arménie aurait été garantie. Car il n'y avait pas d'opposants. Mais
les Bolcheviques ne Font pas compris. Ils cherchaient partout des
contre-révolutionnaires et ccs agissements provoquaient le peuple.

La révolte de Février a cu lieu par la faute des Bolcheviques,
leurs pressions, leurs mauvaises gestions, leurs requisitons inces-
santes allant jusqu'a Ster ta dernidre bouchée de pain aux pauvres,
tout ccla aboutit 2 faire éclater cette révolte. Le Dachnaksoutioun
refusa de contribuer 2 l'organisation de cette révolte, il était méme
contre cc mouvement.

Je sais qu'avant la révolte, quelques Dachnaks ont €16 mélés A sa
préparation dans certains villages (comme a Kotayak). Mais cela
n'était pas le travail de notre parti, ce fut l'initiative de quelques
individus. Notre parti a réagi apr2s la révolte; cette fois il est passé
en téte du mouvement sans le vouloir, entrainé par le peuple.

33. A la fin de cetie révolte, les Bolcheviques furent chassés du
centre de I'Arménie vers les frontidres (dans les régions de Serur e1
Kazak). Aussi t8t, "le Comité pour sauver I'Arménie” fut créé, il
prit le pouvoir et commenca 2 orienter le combat,

La guerre civile a duré un mois et demi. Dans nos milieux, la
défaite du peuple fut expliquée par la supériorité des forces
Bolcheviques. Tandis que moi, je pense différemment. Oui, vrai-
ment ils ont bien combattu, ils se sont comportés en héros mais ¢'é-
1ait les Bolcheviques, pas les notres. Si les nbtres s'étaient bien
défendus, ils auraient pu, sur les froms de Gemerli et de Yelenov,
écraser l'ennemi des la premitre semaine. (La Géorgie, qui était
contre les Bolcheviques résistait encore, les Bolcheviques ne pou-
vaient pas recevoir d'aide extérieur et leurs forces étaient tres
diminuées). La raison de notre mauvais combat n'était pas di au
manque de courage (si nous n'avions pas eu de volonté, nous ne

7



nous serions pas révoliés, et les premiers jours de la révolution a
Erivan, il n'y aurait pas cu tant de liesse.)

La révolic fut spontanée et non réfléchic. Elle a éclaté sans
qu'on T'attende, 2 un moment il y eut une grande explosion qui
s'éteignit aussitdt. Si les révolutionnaires avaient bien combattu, je
ne dis pas que le pouvoir soviétique serait tombé, non, la défaite
était inévitable (surtout aprés que la Géorgie fut vaincue). Nous
aurions pu massacrer tous les Bolcheviques en Arménie. (st la
révolte avait 1€ bien organisée!) Mais derridre, il y avait la Russie
avec son armée rouge. Le paysan Arménien ou le parti
DACHNAKSOUTIOUN n'auraient pas pu résister. Seulement je
veux dire que la révolution était perdue d'avance car on ne croyail
pas 2 la victoire.

34. Le 2 avril, quand les Bolchevigues ont atteint Kanakir et
occupé Erivan, nous avons abandonné Erivan, et nous sommes par-
tis 2 Derclegez passant par Bag-Gami.,

Les révoliés, les partisans et une masse qui ne savait pas ni od,
ni pourquoi ils s'enfuyaient. Une défaitc inévitable s'ensuivit. Dans
les 2 ou 3 mois qui suivirent cette fuite, les villes de Derelegez et
de Zengezur ne connurent qu'une lente progression vers une agonie
ceriaine. Aprés la tombée d'Erivan, il fut question de la
Soviétisation de I' Arménie montagneuse. En vérité, notre présence
dans cette région a peut-étre activé ce mouvement.

Nous pensions qu'en passant par ' Arménic montagaeuse, nous
aurions encouragé la population locale et accroitre leur résistance.
Nous n'avions pas pris en compte que les milices vaincues et en
pleine retraite, en plus une masse, de surcroit démoralisée, étaient
incapables de redonner courage aux habitanisde cette région. La
population autochtone npe nous regardait pas d'un ol amical et ne
s'occupait pas de nous. Peutl-étre aurait-il mieux valu que nous
restions discrets. De plus, ils devaient partager avec nous leurs
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dernidres provisions. Sans le vouloir, nous les avons troublés. Entre
les dirigeants autochtones arméniens et ceux qui venaient de l'ex-
ricur, il y eut de durs affrontements.

La force militaire diminuait de jour en jour. Centains soldats qui
nous avaient suivis mécontents, ne pensaient qua retoumer chez
eux. Les groupes d’Arméniens de Turquic (armés ou pas armés)
voulaient atteindre Aras et essayer de passer en Iran, La population
locale commengait A voir la dispersion de 'armée, sa désorganisa-
tion et la perte de sa force. Vers la fin de I'61€, le demier bastion de
la République Démocralique qui se trouvait 3 Zengezur disparut.
L'Arménie etait devenue complitement soviétique,

35. Pendant la période de l'indépendance dans le monde
extérieur (en Pologne, en Europe et en Amérique) quel était le but
de nos efforts diplomatiques et quels résuliats avons nous obienus?

Au printemps de 1919 la délégation de la République et la délé-
gation nationale, ont soumis ensemble le mémorandum des deman-
des que nous avions présentés 2 la conférence de paix, aux Erats
Alliés. Selon ce mémorandum, it fallait définir les terres que wous
citerons ci-dessous comme frontiéres de I'Etat Arménien:

La République élargie du sud du Caucase, (la lotalité de la
région d'Erivan, la ville de Kars excepté le nord d'Ardahan, le sud
de la région de Tiblisi, le sud-ouest de Yelizavetpol;® les sept villes
de la Turquie (Van, Bages, Diyarbakir, Harberd, Sivas, Karin,
Trabzon, excepté le sud de Diyarbakir et Fouest de Sivas.); dans la
région de Kilikia quatre sous préfectures (Marag. Sis,” Celal-
bercket, Alexsandrette et Adana); souhaitaicnt créer une Aménie
de la Mer Noire i la Méditerranée, des montagnes de Karabad aux
déserts de I'Arabie.

6 Genec,
7 U peut s'agir de Kozan,
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Cetie demande impérialiste comment pouvait-elle étre réalisée?

Ni le gouvernement arménien, ni le parti de Dachnaksoutioun
n"avaient de projet aussi prétentieux. Au contraire, notre délégation
avait préparé a Erivan des propositions sans prétention, proportion-
nelles avec nos forces modestes, un pays que nous pourrions gérer
d'Erivan.

Comment la délégation a-t-elle eu I'idée dc demander un terri-
toire s'étandant de la Mer Noire 3 la Méditerranée? Ceci était une
siluation incroyable, mais la demande &iait faite par les Arméniens
de Paris et notre délégation a accepté cette proposition de tendance
colonialiste. Cette proposition fut rcconnue par nous tous. Les
Arméniens de France ont expliqué que s'ils n'exigeaient pas ces
villes et ces régions, les Arméniens de Turquie se séparcraient de la
République d'Ararat et qu'ils feraient une demande & pan aux
grandes puissances. De plus, I'Amérique, n'accepterait pas de pren-
dre sous son mandat une petite Arménie et elle préférerait une
Aménic qui s'étendrait d'une mer A une autre. Pour pouvoir
défendre notre cause devant les grands pays €t pour ne pas présen-
ter deux demandes différentes, pour pouvoir obtenir le mandat
Américain, notre délégation, malgré les directives qu'elle avait
dans les mains. était obligée d'accepter cette proposition et elle I'a
signée malgré elle..

Je n'accusc pas notre délégation, je ne prétends pas non plus que
si nos demandes avaient ét¢ plus modestes, nous aurions obtenu des
résultats différents. Mais, nous n'avons pas pu proposer de solu-
tions concemnant nos intéréts fondamentaux, nous n'avons pas pu
avancer dans notre direction et nous avons donné la possibilité aux
autres de nous mener 2 leur gré. Le mémorandum de Paris a surtout
créé une émotion dans les esprits immatures des membres de la
Diaspora, comme si pour posséder un Etat, il suffisait de dessiner
les frontigres sur un papier. Naturellement, les demandes sans buts
et exagérées céderaient leur place 4 une déception amére.
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Le traité de Stvres n'avaitl pas prévu des frontigres si tendues,
qui dépassaient nos possibilités. Kilikya, Harberd et Sivas n'étaient
méme pas citées dans le traité et cela a créé une trés grande décep-
tion et des plaintes. Nous avons commencé A dire que les Grands
Etats n'avaient pas réagi d'une maniére juste, n'avaient pas pris en
considération tous nos efforts, ne nous avaient pas récompensé et
avaient limité nos droits.

Un peu plus tard,, on a vécu des déceptions nouvelles et beau-
coup plus importantes. Le sénat des Etats-Unis d'Amérique n'a pas
voulu accepter le mandat de 'Arménic, alors quc nous avions mis
tous nos espoirs sur ce mandat. Les fronti¢res de I'Arménie pro-
posés par le Président Wilson ne nous ont pas satisfaits. Nous
avions pensé que le Président Wiison aurait pu sc servir du Traité
de Sevres et nous accorder beaucoup plus de terre.

Mais, méme ces frontidres pour nous, pouvaicnt étre "l'oiscau
bleu" quion ne peut pas atteindre ni toucher. Lés Turcs ne recon-
naissaient ni la proposition de Wilson, ni nos plaiites, ni le Traité
de Stvres. Au lieu de quitter les terres améniennes, les Tures con-
solidaient leurs fronts et augmentaicnt leur armement. Quant aux
alliés, ils ne montraient aucune intention pour I'application de ces
propositions. Au conlraire, ils avaient commencé  s¢ montrer bien-
veitlants envers les Turcs, comme s'ils ne voyaient pas que nous
n'élions pas satisfaits et ils essayaient uniquement de régler leurs
propres problémes. :

(Trés souvent ils utilisaient les pronoms "nous” ou "nolre”,
mais j¢ ne pouvais pas comprendre ce que cela signifiail. Je n'ar-
rivais pas A faire la distinction entrc le parti ct le peuple. Voila, ¢'é-
1ait encore la méme psychologie, la méme étroitesse de vue et la
méme politique sans horizon).

En 1922, les Arméniens de Turquie ont commencé 2 désespér-
cr. Pour la premire fois, 4 la conférence de Lausanne, on a pronon-
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¢ le mot "home™8 et cela a é1é enregistré. Le traité de Sevres fut
compldtement oublié. On ne parlait méme pas dune Aménic
indépendante, méme les villes autonomes n'élaient pas citées: il
sagissail seulement d'un Home ethnique et d'une patric douteuse
dans une maison étrangére. On affirma que pour avoir k2 paix, ¢'é-
1ait 12 dernitre concession au gouvemnement d'Ankara qui résistait.

La demande “"Home" ¢tait obligatoire pour 1a Turquie et Home
serail indépendant du pouvoir turc. Telle é1ait 1a situation au mois
de mars,

A la fin de l'année, 2 Lausanne, se produisit un changement
d'orientation. "Home" ne serai( pas une demande. c¢e serait une
faveur proposée par les amis A l'intention généreuse des Turcs.

Un dialogue de comédic fut mené. Les Turcs qui étaient tou-
jours polis ¢t gentils, ont refusé avee regret cette proposition ami-
ables. Et les amis ont montré juste un geste de désespoir. Les Alliés
disaient "qu'ils avaient fait tout ce qui éait possible et ils ne pou-
vaient pas faire plus pour les pauvres Arméniens,” Et ils ont con-
tinué leurs discussions.

Mais, & ce point, Cigerin est entré en scéne au nom du camarade
Staline et il a proposé pour les Arménicns qui restaicnt encore en
Turquie des terres en Crimée, aux bords de Volga et en Siberie.

L'Etat était devenu un "Home". Et le"Home” fut transformé en
colonie, en Siberie. La montagne avait accouché d'une souris; non,
la montagne qui s'é1ail bitie avec tant de souffrances avait été fra-
cassée, lc sang avait coulé ¢t la montagne n'avait méme pas €té
capable d'accoucher d'une souris.

Tout cela résume des événements passés. Apres la création de la
République, si nous examinons tout ce que nous avons pu réaliser,
il faut avouer que nous n‘avons ricn fait, nous n'avons méme pas

8 Home: Une région ou une patric donnée i un groupe cthnigue avee des libends
limitées.
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créé nolre Etat ¢t porté la responsabilité de le gérer comme il faut.
11 est évident que les conditions de 'Arménic étaient s difficiles
et les conditions de travail trés négatives. Mais. sclon moi, notre
faiblesse et notre capacité pour gérer I'Etat s'ajoutaient aux autres
difficultés. Si nous sommes justes, et si gérer veut dire prévoir,
nous étions lous des gérants imprévoyants ct incapables. Notre
faiblesse principale résidait dans ces affirmations. En plus, nous
n'avions pas compris lc but de nos activités, nous n"avions pas
d'idéologie, ni de systeme applicable A long terme. Comme si, sans
le vouloir, dans des conditions hasardeuses, nous avancions avee
hésitation nous cognant la téte contre les murs, essayant de nous
diriger comme des aveugles qui titent les pierres sous leurs pieds.

Nous ne connaissions pas les limites de nos possibilités ¢t nous
exagérions ces Jimites. Nous nc comprenions pas les dimensions
des obstacles, nous haissions nos adversaires ¢ nous ne prenions
pas les menaces au séricux. Quand il fallait &re prudent, nous
étions décidés, quand il fallait ére décidé nous hésitations, Nous ne
pouvions pas séparer I'Etat et le parti et nous mélions I'idéologie du
parti e1 les affaires de I'Etat. Nous n'étions pas des hommes d'Etat.

Dans des conditions plus positives e¢n faisant peut-dtre des
erreurs, nous serions arrivés A trouver un sol solide sous nos pieds
¢t nous aurions pu organiser un Etat. Mais, pendant ces conditions
affreuses, sans aucun appui, il nous fallait des hommes forts
comme Hercule capable d'agir tout seul pour réussir.

Je ne voudrais vexer personne par mes paroles, Ceci est une auto-
critique ¢t non Ja joie d'une personne qui veul du mal. Car, j'étais
au premier rang, moi aussi, pami ces hommes, parmi vous; j'étais
votre ami de combat, je portais comme vous la responsabilité de
notre défaite. J'ai dit responsabilité, je n'ai pas cu assez de courage
pour ajouter ceci: nous n'avions pas pris conscience du poids de nos
responsabilités, de plus nous n'étions pas au sujet de nos devoirs,
tout le temps, suffisamment honnétes.
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Je n'ai pas de courage, car j'ai peur de ne pas pouvoir éire assez
objectif. Mais certains savent que probablement un jour, quelqu'un
de plus neutre que moi apparaitra et il pourra parler avec plus d'im-
partialité. Maintenant qu'est-ce que nous avons?

Nous sommes une petite région soit disant autonome et fronta-
liére de 'Empire Russe située entre Aras ¢t Sevan. Il n'y a pas d'Etat
Arménien de Turquic ou un Home qui ait un statut diplomatique, ce
sujet a é1€ enterré A Lausanne. Je peux méme ajouter; il n'y a plus
d'Arménicn dans I'Arménie de Turquie il est impossible d'envisager
d'en voir un jour. Les Turcs ont fermé toutes les portes et on ne voit
aucune possibilité de les réouvrir.

Approximativement, il y a un million d'Arméniens en dehors de
la République qui vivent en Géorgie, en Azerbaidjan, au nord du
Caucase, en Iran, en Syrie, A Istanbul, dans les Balkans et dans tous
lcs pays du monde.

Parmi les Arméniens d'exiérieur, sculement une petite partie a
pu trouver un refuge dans la République d'Arménie.
Indépendamment des difficultés, les frontidres étroites de ia
République ne donnent pas dc possibilité aux émigrations de
masse. D'un autre c6té, les Arméniens qui vivent en dehors du sud
de Caucase (Ja petite bourgeoisie qui n'a plus de chance de se nour-
rir dans leurs villages pillés) crée un autre empéchement sérieux.

Les Arméniens hors de leur patric, au point de vue de la
République Anménienne, ne sont pas considérés comme €lément
fondateur de I'Etat, Et si cette situation perdure, ils deviendront des
étrangers.

Les Arméniens dans les colonies, comme un &lément de la
nation, peuvent représenter une grande valeur (cela dépend com-
ment nous pourrons garder nos bicns nationaux et faire évoluer
notre politique), Mais, comme &lément fondateur, sculs les
Arméniens de I'Arménie et la grande partie des Arméniens de la
Géorgie ct de I'Azerbaidjan peuvent &tre pris en considération.
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L'Elat Amménich doil les soutenir et garder un contact étroit
avee eux.

Les Arméniens, peuvent servir un jour dans un avenir incertain
comme une sorte de réserve, une aide et une force (méme dans une
modeste mesure).

Aujourd’hui le but direct de la pensée politique Arméniennc doil
étre de continuer & unir des Arméniens de la République et ceux qui
vivent dans les pays voisins. Je souligne cetle proposition avec
force ct la présente 4 votre intention, car, c¢ principe doit étre ic
point de départ de nos activités futures. Quelle politique notre parti
doit-il mener pour la République, pour son régime et son gou-
vemement? Cette République n'est pas indépendante; elle fait par-
tie de la Fédération du sud du Caucase et de la Russic. L'Aménic
est un département indépendant mais sous contrdle ¢t Fordre du
Moscou.

Cette situation peut-¢lle satisfaire notre parti? Notr idéal poli-
tique est-il & cette image?

Sans doute que non. Je vous avais rappelé plus haut, le Parti
Révolutionnaire Arménien (EDP) Tachanksutyun, avait voté, con-
tre sa volonté. au printecmps 1918, pour que I'Arménie ne soit pas
séparée de la Russic. Nous avions peur de cette séparation, nous
voulions rester attachés & la Russie. Mais cela ne voulait pas dire
que nous nc voulions pas notre indépendance et notre idéal n'était
pas de rester un Etat satellite.

Selon mon intime conviction EDP Dachnaksoutioun a2 combat-
lu conscicmment ou inconsciemment pour Findépendance politique
du peuple Arménien.

Le sens de notre existence, son devoir historique, sa force ct sa
valeur sont liés 4 cet idéal.

Pcu importe sa tendance, aucune personne membre du
Dachnaksoutioun, n'a abandonné l'idée de I'indépendance. A ce
sujet, les horizons de votre parti sont trds larges, quant au nombre
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des adhérents, il est siirement beaucoup plus élevé que Je nombre
d'inscrits effectifs dans le cahier du Comité.

Moi, javais présenté mes idées I'année derni¢re a Cakaiman
avec beaucoup de détail et je ne vois pas la nécessité de les répéier
ici. Sculement je peux ajouter que le destin politique de I'Anménie
A nos jours ne peut pas étre 1'déal d'EDP Dachnaksoutioun.

Bien sir, nous élions les fervents partisans de l'idée de
Fédération (méme aujourd’hui nos idées n'ont pas vari€) et nous
savons que la petite Arménie ne peut pas exister autrement, Mais,
nous sommes pour une fédération o les Etats fédérés seront mem-
bres de leur plein gré et avec les mémes droits. A ce jour, la fédéra-
tion de Russie n'est pas constituée de cette fagon. La République
Arménienne est une République de Russic. Le sysi¢me soviélique,
théoriquement, prévoit une dictature de classe, alors qu'en réalité, 2
ce jour, en Arménie, c'est la dictature du parti communiste qui
régne. Est-ce qu'un tel régime peut nous satisfaire? Bien slir que
non,

11 est vrai que nous avons tenté sans succds d'é1ablir notre dic-
tature (la dictature du parti ou des classes) mais, cela n'est pas une
"religion" pour nous. Nous qui étions sans expérience pour gérer un
Etat, et submergés par notre désir d'indépendance nous n'avons pas
résisté A cettc attirance. Mais, maintenant nous avons compris nos
erreurs ¢t nous devons trouver une solution; si nous n'avions pas
attendu nous nous serions trompés, car le statut de notre parti ne
permetiail ni religieusement ni structureliement un dictatorial. En
Amménie il n'y a pas de force capable de créer une dictature de
classe, de pani, ni de groupe. La dictaure peut étre sculement
instaurée par une force venant de l'étranger. Notre pays a €té créé
pour un régime démocratique; seulement son éducation et ses habi-
tudes de vivre dans un Etat démocrate étaient insuffisantes. Tout
ceci ne facilitait pas l'instauration des principes d'une vraie démoc-
ratie et ne donnait pas non plus de base solide pour une dictature.
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Dans I'Union des Soviets et indirectement en Arménie, la vie
sociale et économique €tait fondée sclon les idéologies commu-
nistes (ou du moins). Est-ce que nous trouvons pour I'Arménic,
celte politique utile et nécessaire? Non, nous ne le trouvons pas.

Et cela n'est pas i€ au socialisme de nolre panti et & son idéolo-
gie collective.

Moi qui utilise ce mot "non” sans hésitation, sclon ma convic-
tion du monde, ni les idéologies communistes simples, ni méme un
régime socialiste ne sont utiles pour 'Arménie actuelle. L'Arménic
n'est pas milre pour le¢ socialisme et elle n'a méme pas des données
nécessaires pour avoir des raisons d'essayer. Tous les efforts dans
celte direction finiront par un échec. Jai étudié ce sujet en détail
dans Ja revue Cakatmart. Je pense qu'il n'y a pas de différence de
vuc entre nous el je passe celte partie avee ces quelques lignes

®RER

En fait, ni Ja situation politique, ni le régime,.ni les politiques
économiques ¢t sociales de 'Arménie ne peuvent nous satisfaire.
Nous ne voulons pas la Républigue d'aujourd’hui, nous voulons une
autre République.

Quelle réaction pouvons-nous montrer contre cette Républigue.
son régime et son Gouvernement? La réponse est courte ¢t simple:
nous devons lutter.

Mais quand il s'agit de situations ou de sujeis complexes, les
réponses courtes et simples peuvent étre crronées. Les partis poli-
tiques ne sont pas des instituts, quand il s'agit de sujets subjectifs ¢t
résolus théoriquement; la raison d'étre des partis politiques ce.n'est
pas de créer des théories (ce qui est un travai) secondaire) mais c'est
de réaliser des aclions et surtout des aclions concrétes.

Les actions prévoient un but précis ¢t pour l'atteindre, il faut des
moyens utiles et concrets. Quels sont nos moyens et comment peut-
on s'en servir? Si le sysi2me Soviétique acceptait la libené indi-
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viduelle, en tant qu'adversaire nous pourrions nous exprimer dans
la presse et par des manifestations; nous pourrions critiquer les
mauvaises politiques de Sovicts; nous réunirions des hommes
autour de nous; parmi les mécontents et |2 résistance pourrait s'or-
ganiser.

Si le régime soviélique acceptait I'égalité politique, nous pour-
rions participer aux campagnes électorales, nous prendrions des
places dans les Soviets et nous travaillerions 2 obtenir des révisions
des lois et des erreurs du systéme que nous voudrions changer.

Mais le pouvoir Soviétique ne veut accepter ni la liberté indi-
viduelle, ni 'égalité politique. Ce pouvoir (nous pouvons l'appeler
celte classe) est une dictature de parti. Bicn entendu, on peut le con-
tester, critiquer, se facher ctc., c'est possible mais cela ne change
rien, les réalités restent comme telles: en tant qu'opposition. il n'y a
pas de place pour nous cn Arménie. Je parle seulement de
FArménie, car, je ne pense pas qu'une opposition en dehors de
I'Arménie ait une valeur.

Bien entendu, dans les colonies nous pouvions parler et écrire
sur les sujets comme nous le voudrions. Pour cela il faudrait un peu
de papier, une imprimeric et un peu dargent, rien d'autre. Mais
l'opinion publique des colonies Arméniennes d'Egypte ou de
Roumanie, que peuvent-clies représenter pour I'Arménie de la
Russie? Noire voix dans la presse peut peul-&tre amriver discréte-
ment ¢n Arménie, ¢'est tout.

Dans le passé, a 'époque de Tsar, nous apportions discrétement
le Drogak et les autres revues dans le pays, de nos jours aussi si je
ne me trompe pas les EsEr envoient en Russic leurs publications
imprimées & I'étranger. Je ne peux pas savoir ce que les EsEr
esperent el ce qu'ils peuvent réussir grace A ces publications de pro-
pagandes secrdtes. Mais je demande en tenant compte des réalités
ct des possibilités: Quel sens peuvent avoir quelques centaines de
publications secrites qui ne seront fues que par quelques intel-
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lectuels, eu égard aux publications soviétiques en trds grand nom-
bre et distribuées dans tout le pays? Nous n'avons pas de slogans
compréhensifs, clairs, nets et qui pourraicnt émouvoir les grandes
masses populaires. Mais laissons ce sujet pour plus tard.

Autrement, esl-il possible de conclure un accord avec les
Bolchevigues?

Cela paralt impensable, mais la vérité est que nous avions
accepté de faire des essais de collaborations ct d'organisation avec
les Bolchevigues. Qui, ¢'est incroyable, mais parler ainsi veut dire
qu'on n'a pas compris I'essentiel du Bolchevisme. Le Bolchevisme
veut dire monarchisme, ceux qui ne lui sont pas attachés (ou alors
ceux qui ne sont pas complétement impartiaux) sont contre eux.
N'oubliez pas ceci:aux yeux des Bolcheviques, nous sommes un
petit parti bourgeois, ce qui, selon moi, n'est pas un défaut. (Si on
prend la structure réelle et l'idéologie collective du parti cetie
description n'est pas trés 1oin de la réalité.)

Les Bolcheviques, s'ils sont incompréhensifs contre les
Marxistes, les Mencheviques ct les Révolutionnaires socialistes, ne
peuvent naturellement pas monirer la moindre compréhension pour
I'EDP Dachnaksoutioun,

Pour quelles raisons e1 dans quel but les Bolcheviques doivent-
its faire une coopération avec nous?

Nous, les Arménicns aimons beaucoup convaincre les autres el
nous mémes, que NOUs nc pourrons jamais gouverner 'Arménie
tant que les Bolchevigues ne coopéreront pas avec nous. Sur quoi
se basent nos menaces et pourquoi les Bolcheviques croiront-ils
que nous leur sommes indispensables?

Cela fait deux ans que nous sommes chassés de I'Aménie et
ceux qui sont restés 13 bas sont opprimés. Etait-il nécessaire de
venir en aide A ceux qui étaient menacés par les Bolcheviques, en
avons-nous €1¢ empéchés? Moi, je ne suis pas aw courant de ces
cmpéchements et je pense qu'ils n'existaient pas.
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Nous, sans doute, comme simples patriotes.nous représentons
quelque valeur, mais quel parti ou quel gouvemement pour attirer
quelques centaines de personnes A ses ¢6tés, renoncerait i sa ligne
politique ou coliaborerit avec ses adversaires?

De toute fagon, que nous soyons trés intelligents ou non, les
Bolcheviques ne cherchent pas de collaboration avec nous et ils ne
l'accepient méme pas.

A celte époque on a fait des essais et on a regu des réponses
négatives. Un autre essai n'aurait pas de sens et serait humiliant. Il
n'aurait pas de sens car on ne peut pas dépasser les limites concer-
nant 'honncur de ia politique du parti.

Il nous restait seulement des efforts clandestins, des complots
ou des mouvements révolutionnaires pius importants. Car nous
avons €1¢ suivis aussi bien par les gouvernements du Tsar et ceux
du Sultan.

Est-ce que nous ne pourrions pas fairc cn Arménie Soviélique,
ce que nous faisions depuis des dizaines d'années en Arménie de
Turquie? Bien stir que oui.

Dans le Karadag d'Iran nous pourrions créer un camp (comme
nous en avions créé un autrefois A Salmas) et nous expédicrions des
armes et des hommes de I'autre ¢61é d'Aras. En créant des rapports
secrets, comme nous avions réalisé dans les montagnes de Sasun ou
aux de Chataque, Nous pouvons rationner des "humb” armées dans
les montagnes de Sunik et Derelegez. Dans les quelques endroits
difficiles d'accds en poussant A la révolie, les paysans, nous pou-
vons chasser les communistes ou méme les exterminer. Plus tard,
méme 2 Erivan nous pouvons organiser de grandes émeutes,
comme lorsqu'on avait occupé la Bangque Ottomane 2 Istanbul,
nous pouvons occuper un bitiment d'Elat au moins pour quelques
heures ou alors nous pouvons faire exploser un batiment. En organ-
isant des attentals contre des personnes célébres comme nous
I'avons fait pour ies fonctionnaires du Tsar ou du Sulian, nous pou-
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vons tuer queiques Bolcheviques; comme dans le passé nous avions
réalisé au palais de Yildiz pour le Sultan Abdiilhamid, nous pou-
vons jeter une bombe sous la voilure de Myaskinov ou Lukasin.
Nous pouvons faire tout ceci, j'en suis sr.

Seulement il y a une question, pourquoi? Et quels sont nos buts
el nos espoirs?

Nous croyions qu'en Turquie quand nous organisions des
émeutes, grice A ces bruits nous attirerions l'attention des grandes
puissances et nous pourrions les obliger A servir d'intermédiaire en
notre favcur. Maintenant nous savons combien coditera une inter-
vention et nous ne voulons plus répéter ces expériences.

Si I'Europe n'a pas voulu ou n'a pas pu nous aider en Turquie,
elle ne voudra jamais, ni faire le moindre effort. La terreur indi-
viduelle pourrait peut-&ire réussir pour les chefs de tribu kurde ou
les fomctionnaires du Tsar. Mais, nous devons avouer que les
Bolcheviques sont tout A fait différents. Si on commengait A répan-
dre la terreur, réciproquement, il est siir que les Bolcheviques réus-
siront mieux que nous,

Si nous utilisions la terreur pour une seule personne, cux, ils
l'appliqueront pour toute une masse.

Est-c¢ que nous pouvons réaliser une guerre civile, en profitant
des mouvements dans lc peuple? Ceci est trés douteux, mais 4 Ja fin
c'est peut-étre possible. Si on prend une décision ferme et si on tra-
vaille séricusement sans chercher de complications pour choisir les
moyens, celte issue est probable.

Mais pourquoi?

A une époque ol les Bolcheviques pouvaient rester sans diffi-
culté en Russie et tant qu'il y & une Turquic alliée des Russes dans
notre dos, est-ce que nous pouvons chasser les Bolcheviques avec
une armée venant de ' Amménie?

Aujourd’hui je n'imagine aucun membre de notre camp assez
naif pour croire & ceite probabilité. Méme s'il y a une guerre civile,
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clle finira par notre défaite. Le Bolchevisme n'est pas un régime
Arménien ¢t il ne disparafira pas ¢n Anménic. Le Belchevisme
Arménien est la prolongation du Bolchevisme Russc ct une petite
partic de ce régime. Tant que le drapcau rouge restera 3 Moscou, il
resiera aussi inévitablement en Aménic.,

En 1918 nous pouvions penser autrement mais aujourd’hui nous
n'avons pas le droit de penser différemment,

Mais il y a aussi des cnnemis du régime cn Géorgie, en Azerba-
idjan ¢t en Russic méme. Est-ce qu'il n'est pas normal de réunir les
mécontents ¢t dessayer de démolir la dictature communiste?

Oui, c'est peut-étre normal. Mais nous nc devons pas envisager
celie situation,

Le peuple Amménien est tellement fatigué ¢t faible que person-
ne ne doit lui demander de nouveaux sacrifices. Cela est suffisant.
Laissons Ja Russic anti-Bolchevique combatire scule contre les
Soviets. Qu'on ne comple pas sur nous! Le peuple Arménicn a
mérité de se reposer et de soigner ses blessures. Si certains ne nous
reconnaissent pas c¢ droit ¢t si notre attitude ne leur plail pas, cela
ne Nous Conceme pas.

Je ferat un pas de plus, pour bien expliquer mes pensées.

Je me demande; par miracle si Vexistence des Bolcheviques
d'’Aménic dépendait de moi, et si avec un signe du doigt j¢ pouvais
les chasser de notre pays, est-ce que jo le ferais? Je réponds sans
hésitation: non, je ne le ferais pas et je me couperais plutdt doigt.

Dans les conditions politiques actuclles, les Bolchevigques sont
indispensables pour 'Arménie, il n'’y a pas d'autre force pour pren-
dre leur place; c'est la vénité.

A partir du premier jour de notre vie d'Elat, nous avons compris
qu'un pays aussi petit, pauvre, pillé et coupé du monde ne pouvait
pas étre indépendant ct libre. Nous avons réalisé aussi quun sou-
tien et une aide extérieure étaient indispensables au moins au dépant
jusqu'a ce que nous nous organisions ¢t unissions nos forces cl gar-
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dions notre existence. Nous avons cherché ce soutien d'abord prs
des Etats-Unis, puis en Europe. Les résullats sont clairs, deux ou
trois ans auparavant nous pouvions l'espérer; mais aujourd'hui c'est
impossible, si nous insistions, on nous prendrait pour des naifs
impardonnables. On ne peut pas devirer, ce que peut nous apporter
un avenir lointain et imprécis. Mais aujourd'hui le futur proche est
rés net. Actuellement pour nous il y a deux forces réelles: La
Russie et la Turquie, nous devons les prendre en compte.
Aujourd’hui notre pays est sous la tutelle de la Russie ct il peut &re
protégé conire les attaques Turques. Si la domination russe dis-
parait, aussitét, un pouvoir Turco-Tatar va la remplacer. Ou la
Russie, ou la Turquie, ou les Bolcheviques, ou les nationalistes
Tures, nous n'avons pas d'autre choix.,

Si notre choix n'était pas si limité, nous aurions des refus de 1z
part des Russes et spécialement de la part des Bolcheviques. Mais
notre malchance dépend de la place géographique de notre pays.

Les Arméniens ont besoin des Bolcheviques car, ils ont besoin
des Russes.

On ne sait pas ce qui va arriver demain (2 mon avis, il y avra les
mémes siluations) mais aujourd’hui c'est la Russie qui domine.

Aujourd’hui si I'Amménie veut devenir amie de la Russic, elle
doit étre elle aussi Bolchevique. Il n'y a pas d'autre solution; tout au
moins je le vois ainsi.

Nous n'avons pas de slogan pour combatire discrétement les
anti-Bolcheviques en Arménie.

Mais, je vais poser la méme question en ¢¢ qui concerne le passé
d'vne autre fagon.

La soviétisation de I'Arménic est-clle une catastrophe pour
notre pays?

Cette question peut apparaitre bizamre de la part d'vn Dachnak;
nous F'avons répondu depuis longtemps ¢t la réponse n'est pas en
faveur des Bolcheviques, mais répondons de nouveau, sans influ-
ence du parti.
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Je ne veux pas répéter une fois de plus que les réalités
Arméniennes nc ressemblent pas au régime Soviétique, cette affir-
mation est indiscutable.

En plus je sais et je me rappelle les activités soviéliques en
Arménie; ici je veux parler des deux mois et demi ol jétais en
Arménie, (Décembre 1921 et Février 1922),

Je me souviens, combicn de personnes ont souffert et les
Dachnaks en particulier. Moi méme et beaucoup d'entre vous, nous
avons 1€ torturés sans pitié.

Je veux ajouter & ceci que nous ne devons pas oublier ces sou-
venirs et réagir avec beaucoup de prudence; en effet, nous les per-
dants, nous avons tendance 2 exagérer et 2 ne voir que les mau-
vaises choses.

Quand je me rappelle de notre situation ¢n Novembre 1920, je
me pose la question: si les Bolchevigques n'avaient pas occupé
I'’Arménie A cette date 13, et s'ils nous avaicnt laissé face A notre des-
tin, est-ce que la situation aurait été meillcure? La réponse est néga-
tive: non ¢a ne serail pas micux, ¢a serait pire.

Nous savions déja que notre situation tait désespérée et c'est
pour cela gue nous avons ouverl les portes en grand aux
Bolcheviques.

Javais cité plus haut: Nos espoirs €taient faux. Nous n'avons
pris des Russes ni armes ni aide matériclle, (je parle du début). Par
exemple les Boicheviques n'ont pas défendu I'Arménie contre la
Turquie et ils ont signé le Traité de Gilmri que nous avions signé
également sous la menace de tout perdre.

Mais, si les Bolcheviques n'avaient pas occupé le pays ¢t nous
avaient laissé seuls, est-ce que les Turcs auraient respecté ce traité,
avec des prétextes (il o' est pas difficile d'en inventer), est-ce qu'ils
n'auraient pas avancé davantage? Que pouvions nous faire face 4
ces intentions?
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Nous, le pays vaincu et faible, sans autorité, ni dans le pays, ni
hors du pays, pouvions-nous faire quelque chose?

En automne 1920, nous avions perdu toute notre force aussi
bien dans le gouvernement que dans le parti et nous étions face a
un mur. Si les Bolcheviques avaient €t€ en retard, nous aurions été
obligés de les inviter, car nous éons faibles ¢t il n'y avait pas
d'autre force dans le pays capable de prendre notre place.

Regardons les résultats. Nous avons géré le pays pendant deux
ans et demi et apres ce sont les Bolcheviques qui ont pris le relais
pendant la méme période.

Nous avons combattu contre la Géorgie, I'Azerbaidjan et Ia
Turquie. Les Bolcheviques n'ont pas combattu. Nous avons liveé
sans discontinuer des batailles 2 Akbaba, 3 Zod, & Zengibasar, 3
Vedibasar, prés de Ia riviere de Milin, 2 Serur, 2 Nahcivan et 2
Zengezur, les Bolcheviques, A part les émcutes de février, n'ont pas
combattu dans le pays. Nous avons gardé nos soldats continuel-
Jement sous les drapeaux et nous les avons occupés sur les champs
de bataille au licu de les laisser travailler sur leurs champs. Les
Bolcheviques ont libéré fe peuple de ceite situation épouvantable.

Pendant notre mandat, je peuple mourait soit sur les champs de
bataille soit de Ia famine. Les régions riches en blé, comme Serur
€t Vedi et riches en bétail comme Akbaba ne produisaient plus
rien. Nous n'avons pas profité de ces richesses. Aprés de longucs
années de famine, nous avons abandonné la bonne récolte de 1920
{avec toutes autres richesses) a i"armée de Kazim Karabekir Pacha.
Alors qu'aujourd’hui nous apprenons que la population de
I'Arménie n'a plus faim et qu'ils n'ont plus besoin de blé, Et ceci,
c'est la vérité. Les paysans trouvent le 1emps de labourer les terres
et de ramasser le blé.

Nous avons beaucoup travaillé mais nous n'avons pas pu créer
de rapports réguliers. La voie ferrée du sud du Caucase ¢tait comp-
Ittement fermée pour nous, Les Bolcheviques I'om recouverte,
Aujourd'hui on peut relier Erivan 2 I'Azerbaidjan ct A F'lran en pas-
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sant par Culfa, également avec les pays de I'est de Russie el ceux
du sud du Caucase en passant sur Baka ct avec FEurope et la Russie
c¢n passant par Batoum.

Toujours sous notre pouvoir, I'Arménie €tait plongée dans le
noir; une demi heure apris le coucher du soleil tout s'arrétait car il
'y avait pas de quoi s'éclairer. Les Bolcheviques nous ont amené
du pétrole de Bakil ct ils ont sauvé le pays de l'obscurité.

Cela n'éail pas une grande affaire, mais nous n'élions méme pas
capables de régler ce petit probléme.

Les Bolcheviques étaient indispensables pour PArménie et
encore avjourdhui ils lui sont wtiles. Mais nous ne pouvons pas
accepler compleiement tout le sysiéme sovi€tique.

D'accord, mais que faut-il faire? Attaquons-nous de l'extéricur?

Cela pourrait aider peut-fire pour soutenir unc guerre ouverte
ou clandestine. Mais A part faire du bruit & l'extéricur, cela servirait
pour qui ¢t pour quoi?

Aujourd’hui les villes de 'Europe sont envahies par les réfugiés
russes chassés comme nous {depuis les monarchistes jusqu'au
EsEr). Ils publient beaucoup de journaux, des livres, ils organisent
des meetings, des protestations et ils proférent des menaces. lIs
insultent sans arrét les Bolcheviques. Moi, je n'ai jamais vu de
mouvement ausst inutile et sans effet. Est-ce que les émigeés pour-
ront casser la force des Soviets par ces manifestations, ces bruits et
dissoudre le CeKa?

Cela n'est pas une_lutte mais la manifestation de leur faiblesse.
Ceux qui veulent lutter contre le Bolchevisme, doivent attaquer de
l'intérieur pour que cela serve A quelque chose. Proférer des me-
naces de loin, s'installer 4 l'éranger n'est pas digne &'EDP
Dachnaksoutioun.

Parmi nous, certains pensent qu'il faut aider de I'extéricur par le
parti Dachnaksoutioun qui resterait politiquement dans le camp
opposé, mais qui pourrail ressusciter I'Arménie,
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Comment? Pour importer des marchandises en Anménie, et pour
cxporter des matidres premidres A Péranger, il faut créer des
soci€iés diverses, ouvrir des ateliers et des usines ¢t installer des
systtmes d'irrigation exc.

Je vous demande si un parti peut inscrire ce genre d'initiatives
dans son programme? A mon avis, il nc le peut pas, ce n'est pas son
affaire. Cela ne serait pas un programme de parti, ¢a sera son renon-
cement 2 la politique.

Si EDP Dachnaksoutioun suit cette voie, s'il préfere ceute ten-
dance, il doit annoncer qu'il a perdu sa raison d'éire.

1l faut laisser le commerce aux commergants, I'industric aux
indusiricls, les activités caritatives aux organisations bienfaisantes.
Tachanksutyun doit s'occuper d'autres activités. S'l reste d'autres
activités.

En tant que parti, nous devons coopérer avec les Bolcheviques
dans le pays pour les affaires d'Etat, car méme si nous voulons nous
nc pouvons pas étre dans 'opposition légale.

Nous nc devons pas étre dans la clandestinité; méme si cela était
possible, il ne faudrait pas démolir le pouvoir soviétique.

S'il n'y a pas d'envic de combattre dans le pays ¢t si on ne peut
pas faire entendre les voix combatives et faire de la propagande
anti-Bolchevique A V'étranger, ce sont des efforts sans but et sans
valeur.

Aider de l'extérieur, pour le développement économique de
I'Arménie, créer des sociétés commerciales ou industriclles n'en-
trent pas dans les activités d'un parti politique.

Bicn, alors que faut-il faire? L, je vous parlerai de choses
tristes qui vont vous faire beaucoup de peine, mais je dois le dire
franchement. L'EDP Tachanksutyun n'a plus rien 2 faire.

Nolre parti a fait ce qu'il devait faire et il s'est détruit. Les nou-
velles conditions de la vic, nous ont apporté d'autres demandes
nouvelles. Nous nc possédons pas les moyens de répondre 2 ces
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nouvelles demandes, donc nous devons laisser la place & d'autres
politiens plus capables,

Est-ce qu'il est nécessaire de répéier encore quelles sont ces
nouvelles conditions? Voila ce qu'elles sont:

Dorénavant, il n'y a plus d'Arménie de Turquic. Les grands états
européens nous ont enterré, La moitié du peuple arménien a perdu
son sang et il a é1é pillé, maintenant il a besoin d'un long repos. La
République Arménicnne, en tant que la région autonome est unie
avec la Russie Soviélique; nous nc pouvons pas séparer notre Etat
de la Russie, méme si nous le voulons beaucoup nous ne pouvons
pas le faire, m&me si nous le pouvions, nous ne devrions pas le
demander. Le parti est vaincu, il a perdu son autorité; il est chassé
du pays et il ne peut pas y revenir. Alors que dans les colonies, il
n'y a plus rien A faire. Telle est Ja sitwation aujourd'hui.

Un paiti ne peut pas dire, puisque jexiste, je peux m'inventer
unc occupation. 11 est compldtement faux de penser * Je vis donc
Jj'existe”. Au contraire, il faut dire, "Puisque jc n'ai rien i faire, je
n'ai pas besoin de vivre”, donc. s'il n'y a plus d'activité de parti, on
n'a pas besoin de pasti! Oui, je vous propose I¢ suicide!

Par fois, il y a des cas tellement désespérés que la seule voie
honorable d’en sortir est le suicide. Notre parti est dans une telle si-
tuation.

Nous devions le faire quatre ou cing ans plus 16t. Quand nous
avons signé le traité de Batum en 1918. Aprds cet accord, un Erat
Arménien indépendant fut créé et prit sa modeste place avec les
autres Etats; Ja méme année au mois d'aofit, nous avons inauguré le
Parlement Aménien. C'est & ce moment 12 gue nous devions nous
dissoudre: nous aurions ouvert le chemin 2 de nouveaux groupes
politiques. Notre mission historique aurait pris fin. Cela aurait é1é
une fin honorable aprés un quart de sidcle de luites, de sacrifices et
defforts difficiles.
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Mais, & ce moment 12 nous n'avons pas compris que I'histoire
entrait dans une élape nouvelle et A cette étape les politiques
avaient besoin de lignes nouvelles, nous n'avons pas compris tout
cela, ou nous n'avions pas cu le courage de le comprendre.

Si on peut nous pardonner notre incompréhension d'il y a 4 ou
5 ans, aujourd’hui la situation est trés ncite, les nouvelles conditions
de vie I'exigent.

Ne pas comprendre la réalité actuelle veut dire que nous
sommes aveugles. Si aujourd'hui nous ne montrons pas notre inten-
tion de nous dissoudre, une fin désastreuse et sans honneur nous
attend.

Les partis vivent de par leurs activités, S'tl n'y a pas d'activité et
s'il y a sculemenr un semblant d'activité, la mon est inévitable.

L'EDP Dachnaksoutioun pour sauver sa propre vie et son
avenir, doit neltoyer ses rangs sans pitié; ccux qui ne donnent pas
confiance, les indécis, les faibles, c'est A dire les neuf dixidme de
ces membres, ou plus doivent &ire éliminés. Aprds cela, il resiera
des cadres, moralement solides, décidés, préts A faire tous les sac-
rifices, ¢t ces cadres travaiileront clandestinement.

Bien entendu, ccla ne sera pas un parti, comme au début du
Dachinaksoutioun, ce sera unc organisation clandestine de complot.
Avec celte sculc issue, notre parti peut sauver son ¢xistence, vivre
et porier le drapeau. Mais, A quel prix?

En cas d'échec, les probl2mes politiques Arméniens seraient en
péril, laissant le peuple aiménien face A d'autres épreuves. Et les
fondateurs du parti ne doivent pas avoir peur et ne pas s'arréter face
A ces risques.

Je ne veux pas croire que, parmi nous, il existe un membre qui
voudrait sauver le parti A un tel prix, méme s'il est lié fortement A
l'idéologic du pasti.

Le parti n'est pas un but, si quelqu'un oublie ceue vérité fonda-
mentale il faut le prendre pour un liche et nuisible. Le peuple
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Arménien n'est pas une matidre premigre pour Dachnaksoutioun. Si
nous réagissions comme une personne contaminée au fanatisme du
parti- volontairement ou involontairement- nous commettrions une
erreur sans pareille.

.EDP Dachnaksoutioun était un outil entre les mains de T'his-
toire. Si cet outil aprés avoir fini son travail, ou s'il est abimé, vieil-
li, ou alors s'il est nécessaire d'utiliser un autre instrament pour con-
tinuer ce travail, il faut jeter cet instrument quelque part. Un inst-
ment ayant apparienu au passé, peut rester comme souvenir, plaisir,
et inspirer le respect etc. Mais sa place est au musée national.

Pour résumer le probléme politique amménien, le
Dachnaksouticun dorénavant n'est plus utile et il doit éire effacé.

Moi, je parle tout le temps du probléme politique Arménien et
je retoume toujours au méme sujet, car je ne peux pas séparer
Dachnaksoutioun de ¢ce probléme. J¢ ne peux penser 4 Yexistence
du parti que dans ce contexte. A cause de cela, il est naturel qu'en
m'adressant au congrés de Dachnaksoutioun, je ne trouve pas
d'autre point de départ pour oricnter mes pensées et exprimer mes
convictions,

Je vous demande; notre activité et la sauvcgarde politique de
I'Arménic, disparaitront-ils avec nous?

Penser de cette fagon, scrait irds égoiste; ce scrait méme inter-
préter trés naivement les événements historiques,

Il y a un an, javais é&rit & Cakatamana que la mort de
Dachnaksoutionn aurait éi¢ nuisible pour le probldine arménien &1
javais ajouté que les limites réelles de Dachnaksoutioun avaient
dépassé depuis longtemps nos organisations de parti; notre parti
n'était qu'un moyen pour exprimer les combats des Arméniens; le
nom de Dachnaksoutioun peut disparaitre ou étre oublié un jour,
mais I'ame ¢t Famour de la liberté ne mourra pas et le vrai
Dachnaksoutioun aura fini sa mission. Le parti, c'est-a-dire, l'or-
ganisation actuelle peut étre dissout mais son idéal ¢t sa mission
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resteront vivants. Non sculement il ne mourra pas, mais il gagnera
la force de survivre. Pour cela —pour garantir sa renaissance et se
développer plus tard- je propose au parti de se suicider,

Il faunl que nous comprenions unc chose; les Bolcheviques
Arméniens qui sont nos héritiers doivent conlinuer notre travail et
d'ailleurs ils le font actuellement. Ils sont obligés de continucr,
parce qu'ils sont comme nous des instruments dans les mains de
I'histoire. Nous avons accompli notre travail et fini notre péricde, la
suite leur appartient.

Nous devons remercier les Bolcheviques. Au moment oit nous
&tions écrasés sous le poids de notre travail. en nous chassant, ils
ont mis sur des rails plus siirs le travail que nous avions commencé
¢t ils nous ot remplacés.

Notre combat n'est pas mon,

Il est juste de dire quavjourdhui I'Arménie n'est pas un pays
indépendant, il est seulement vne région autonome attachée i la
Fédération Russe. Mais comment peut-on savoir quelle est
actuellement la meilleure solution pour FArménic?

La réalité nous ont prouvé: que fonder un Etat indépendant,
dans des conditions défavorables, dépassc la force du peuple
arménien.

Pour atteindre un niveau moyen et pour avoir des expériences
dans les affaires d'Etat, il faut avoir une classe politique bien for-
mée. Aprés des troubles énommes, des tucries, des pitlages, pour
organiser cetie classe et pour récupérer ses forces, il lui faut une
période de calme. Sous les conditions actuclles,I'Arménic doit
vivre cette période sous le drapcau Bolchevique. Laissons cela
ainsi.

Dans ces conditions, Dachnaksoutioun ne peut pas aider les
Bolcheviques; il faut juste ne pas créer d'empéchements. Voila ccla
sera nbtre aide. Mais pour ne pas créer d'empéchement il n'y a
qu'un moyen: quitter !a scéne.
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Pour résoudre notre probléme nous entendons souvent que suivre
une seule voie ne sera pas suffisant; car, pour &tre prudent, & cbié
d'une ligne de conduite, il faut avoir parallélement une autre possi-
bilé. Les Bolcheviques Arméniens suivent la ligne des Russes;
laissons-les Ia suivre, mais it faut prévoir aussi d'autres possibilités.
Par exemple, aujourd’hui les Bolcheviques, les Russes et les Turcs
sont sur la méme ligne, mais demain ce bloc artificiel peut
s'écrouler et nous pourrons étre obligés de trouver une langue com-
mune aussi bien avee les Turcs qu'avec les Européens qui sont juste
derri¢re eux. Done, il faut présever nos relations avec les Turcs de
demain, Méme s'il n'y a rien 2 faire avec Dachnaksoutioun, il doit
protéger son existence et sa politique anti-Bolchevique.

Pour ne pas parler longtemps je ne refuse pas cette probabilité,
ni l'existence d'une deuxi¢me voie.

Seulement, j'insiste sur un point: Ce rble n'ira pas 4 'EDP
Dachnaksoutioun, car ¢¢ parti est un interlocuteur inacceptable par
les Turcs plus encore que par les Bolchevigues. Sk un jour on a
besoin de s'entendre avee les Tures; il faut metire d'autres person-
nes sur la scéne gui auront un avtre passé (ou pas de passé du tout),
une autre psychologic ¢t une autre compréhension. Dans ce
domaine Dachnaksoutioun au lieu d'étre utile, serait au contraire un
gros désavantage.

On dit que le régime Bolchevique et le pouvoir Bolchevique ne
sont pas étemnels. C'est-a-dire que le Bolchevisme peut tomber dans
peu de temps et d'une fagon inattendue. 1 faudra donc une autre
force de secours ou une autre organisation pour prendre la place du
Bolchevisme et empécher lc pays de tomber dans Panarchic. Le
Dachnaksoutioun doit étre protégé au moins pour ce jour 3.

Je veux discuter sur ce point; méme si une situation semblable
devenait réelle, je dis que le Dachnaksoutioun ne doit pas prendre
le pouvoir, j'insiste 12 dessus.
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Quand les conditions politiques actuelles seront changécs, le
pouvoir soviétique qui ne refldte pas la réalité aménienne, cédera
sa place A d'autres groupes poliliques et considérera qu'il a accom-
pli son rdle. Mais ce n'est pas le parti de Dachnaksoutioun qui pren-
dra sa place. Les nouvelles conditions exigeront de nouvelles
demandes.

Les partis politiques (spécialement révolutionnaires) ne peuvent
pas se renouveler chaque jour selon les différentes demandes; ils
apparaissent A une ceitaine période et utilisent certains moyens
pour accomplir des devoirs fixés d'avance. Un parti ne peut pas
effacer son passé, le passé chaque fois le suivra et il l'encerclera:
Les souvenirs, les habitudes, les sympathies ou les antipathies
apparaftront et glisseront vers une sorte d'anarchie dans les affaires
courantes.

On ne met pas le vin nouveau dans des outres anciennes, car ces
outres se déchirent et le vin coule,

Dans le passé 'EDP Tachanksutyun était indispensable pour
I'Arménie ct pour le probléme Arménien. Dans l'avenir on n'aura
plus besoin de lui. Un autre parti "Dachnaksoutioun” ou peut &tre
I'Etat Arménien prendra sa place. Il ne reste plus rien & faire pour
I'EDP Dachnaksoutioun, ni aujourd’hui, ni demain. Il doit mettre un
terme 2 son existence. I1 est obligé de le faire pour son passé et pour
sauver son nom et son honneur.

Regardons autour de nous: Est-ce qu'on peut dire que nous
vivons? Est-ce qu'on peut considérer cela comme une vie et un tra-
vail de parti? Ne voyons-nous pas que nous sommes entrés dans
une période de dégénérescence don't les causes ne sont pas externes
ou hasardeuses, mais viennent de I'organisation elle-mo:me?

Les nouvelles générations (ceux qui sont entre 20-25 ans) ne
sont plus avec nous.

Par contre, il y a des personnes dgées, fatiguées qui ont perdu
leurs croyances et leurs courages, qui sont quelquefois remplacées
par des jeunes sans enthousiasme, sans croyance, sans idéal.
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Maintenant ces nouveaux adhérents, ou ils dégéntrent le pari
(ou pire encore) ne sont pas intéressés séricusement 3 nos prob-
lémes, ou n'ont pas de capacité ou d'énergie, ce sont ceux-1a qui
restent.

Nous ne voulons pas voir les réalités, et nous disons sans
réfléchir que les mauvais, les vendus, les peureux nous quittent et
que les bons, les intelligents, les sains de corps et d'esprit restent
avec nous. Est-ce une bonne explication? Cela semble aux explica-
tions des Bolcheviques pour lesquels le Dachnaksoutioun fut créé
seulement pour les hommes vendus, les bourgeois, des bandits, des
voleurs et de toutes sortes d'aventuriers?

Cela n'est pas une explication; ou ce sont des paroles d’'un enfant
naif ou celles d'un démagogue sans esprit. Notre parti s'effondre,
car il a perdu sa raison d'étre.

Voita 'amire vérité! Nous devons avouer cette réalité ct amiver
A une conclusion nécessaire. La conclusion est celle-ci. Nous
devons en finir avec notre existence,

L2 2]

Je sais que cette conférence n'a pas le pouvoir de prendre de
décision A ce sujet, mais elle peut la metire a I'ordre du jour et pour
arriver A une solution, elle peut en trouver les moyens.

Pour ce but je propose A cette conférence les mesures sui-
vantes: ¥

Avec mes salutations pour mes camarades
Ov. Kagaznuni
Bucarest, mars 1923

* A pantir de cela il est énuméré des proposilions qui n'intéressent que le parti. Je
nc m'accorde pas le droit de les afficher ici, Ov. Kagaznuni.
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ces h ou ils le parti
(ou pire encore) ne sont pas intéressés séricusement  nos prob-
12mes, ou n'ont pas de capacité ou d'énergie, ce sont ceux-Ia qui
restent.

Nous ne voulons pas voir les réalités, et nous disons sans
réfléchir que les mauvais, les vendus, les peureux nous quittent et
que les bons, les intelligents, les sains de corps et d'esprit restent
avec nous. Est-ce une bonne explication? Cela semble aux explica-
tions des Bolcheviques pour lesquels le Dachnaksoutioun fut créé
seulement pour les hommes vendus, les bourgeois, des bandits, des
voleurs et de toutes sortes d'aventuriers?

Cela n'est pas une explication; ou ce sont des paroles d'un enfant
naif ou celles d'un démagogue sans esprit. Notre parti s'effondre,
car il  perdu sa raison d'étre.

Voila l'amere vérig! Nous devons avouer cette réalité et arriver
2 une La est celle-ci. Nous
devons en finir avec notre existence.

Je sais que cette conférence n'a pas le pouvoir de prendre de
décision 2 ce sujet, mais elle peut la mettre 2 Yordre du jour et pour
arriver 2 une solution, elle peut en trouver les moyens.

Pour ce but je propose A cette conférence les mesures sui-
vantes:*

Avec mes salutations pour mes camarades

Ov. Kagaznuni
Bucarest, mars 1923

* A partir de cela il est énuméré des proposmm qui n'intéressent que le parti. Jo
ne maccorde pas le droit de les afficher ici. Ov. Kagaznuni.
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APPENDICE

Jai regu une lettre de critique de mon ami M. NN concemant
mon exposé et je lui ai répondu avec tous les détails.

Je trouve utile de partager avec mes lecteurs ma réponse en sup-
primant quelques passages car, dans cette lettre j'ai développé mes
vues de base.

OK.

Cher NN

Tai regu ta lettre du 22 juin

Je suis content que tw ne partages pas les points de vue des cri-
tiques "ad hominem". Je peux imaginer ce qu'elles sont,

Comment peut-on savoir? Ce sont peut-&tre eux qui ont raison?
Car ce "homo sum et humani nihil..."” Tu connais le reste (je n'ai
pas confiance dans mon latin).

Tu t'es contenté de douter de mes capacités d' espm

Peut &tre as-tu raison; aprds tout ce que nous avons vécu, qui
peut garantir qu'il a pu garder toute sa téte?

Quant 2 la faillite morale et 2 Ia faiblesse d'idée, est-ce que ce
sont des arguments contre mes theses?

Tu écris que ma nécrologie! est préparée avec beaucoup d'at-
tention avec des idées réalistes et logiques.

1 En langue russc "nekrolog" veut dire des articles aprés la mort de quelqu'un qui
parle de sa vie et de ses idées.
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